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Abstrakt

Cilem prvniho experimentu bylo ovéfit efektivitu a rentabilitu ptfikrmovani selat. Byly
hodnocené mlééné smési dvou vyrobei, a to MKS-1 vs MKS-2 podavané ad-libitum. VSechna
selata byla kojend a od 5. dne v€éku do odstavu ve 28 dnech jim byl podavany prestarter.
Kontrolni skupina bez ptikrmovani vykéazala vyssi thyn selat do odstavu a horsi kondici prasnic
pfi odstavu. Pouziti mléénych krmnych smési vedlo k eliminaci ztraty kondice prasnic v obdobi
kojeni a snizilo spotiebu krmnych smési pro prasnice (p < 0,05). U skupiny MKS-1 byla vyssi
spotieba mlééné krmné smési, nejnizs$i thyn a nejmensi ztrata kondice prasnic (p < 0,05).
Nicméné z hlediska nékladl na 1 odstavené sele, vykdzalo mirné lepsi vysledky pfikrmovani

mlécénou smési MKS-2.

Ve druhém experimentu byly prasnice rozdélené do 2 skupin. U prvni skupiny byla selata
ptikrmovand mlécnou nédhrazkou a u druhé skupiny byly vyuzité kojné prasnice, které tvotily
15% stada. Kojné prasnice mély delsi dobu kojeni a délku mezidobi, nepatrné nizsi pocet vrhii
na prasnici za rok a 0 0,93 nizsi pocet dochovanych selat za rok. Pfi pouziti mlé¢né nahrazky
byl dosazeny vyssi podnikatelsky zisk za rok nez u kojnych prasnic. Je vSak potieba ptihlédnout
k tomu, Ze kojné prasnice blokuji porodni kotec. Za predpokladu, ze by kojnych prasnic bylo

chovano méné, podnikatelsky zisk by byl vyssi.

Cilem tietiho experimentu bylo porovnani 5 pokus se dvéma prestartery pro vyzivu selat
a riznych krmnych technik ptikrmovani selat na porodnach prasnic. Neprokazal se vztah mezi
poctem odstavenych selat a jejich zivou hmotnosti v souvislosti s cenou doplitkku pro vyzivu.
Pozitivni vliv na hmotnost selat by meélo, krom¢ matetského mléka, ptrikrmovéni selat
Vv prubéhu dne starterem nebo mléénou krmnou smési. Je to velmi dileZité pro obdobi po
odstavu, tj. aby selata byla schopna travit ndslednou krmnou smés (tzv. ,,enzymaticky trénink*).
Je zapottebi provedeni dalSiho vyzkumu, ktery by prokazal vliv jednotlivych krmiv na

pramérny denni ptirGstek, mortalitu selat a ekonomickou efektivitu dochovu selat.

Kli¢ova slova: sele; mlécna krmna smés; prestarter; kojna prasnice



Abstract

The aim of the first experiment was to verify the effectiveness and profitability of providing of
supplemental feed to piglets. Milk feed mixture of two producers (MFM-1 vs MFM-2) were
evaluated (served ad-libitum). All piglets were suckled and were fed with the pre-starter feed
mixture from the 5th day until the weaning stage. The control group without milk supplements
has shown a higher piglet mortality and worse body condition of sows. The usage of milk
supplements led to the elimination of the sows” body condition loss during the suckling period
and reduced feed mixture consumption in sows (P<0.05). The MFM-1 group was found to have
a higher consumption of milk supplement, the lowest mortality and the lowest loss of sows’
body condition (P<0.05). However, from the economic point of view, i.e. the costs on 1 weaned
pig, slightly better results have been proven at the MFM-2 milk feed mixture.

In the second experiment sows were divided into 2 groups. In the first group, the piglets were
fed with milk feed mixture and in the second group, nurse sows (15% of the herd) were used.
Nurse sows had a longer suckling period and farrowing interval, a slightly lower number of
litters per sow per year and by 0.93 lower number weaning piglets per year. Using the milk feed
mixture, generated a higher business profit per year than for nurse sows. However, the fact that
nurse sows block the farrowing pen should be taken into account. In case there were kept sows

fewer, the business profit would be higher.

The aim of the third experiment was to compare 5 trials performed with two different pre-starter
feed mixture for piglets and different feeding techniques in sow farrowing house.
The relationship between the number of weaned piglets and their live weight in relation to the
price of the nutritional supplement has not been not proven. Feeding piglets both with the sow
milk and starter feed mixture or milk feed mixture during the day would have a positive effect
on their weight. Very important part of the post-weaning period is to make sure that the piglets
are able to digest the subsequent feed mixture (so-called "enzymatic training™). Further research
is needed to prove the effect of individual feeds on average daily gain, piglet mortality and the
economic efficiency of piglet rearing.

Keywords: piglet; milk feed mixture; pre-starter feed mixture; nurse sow
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1 Uvod

Jednim z aktualnich problémi v chovu prasat je vysoka mortalita selat v obdobi kojeni,
vzhledem ke zvySenému zajmu vefejnosti o to, V jakych podminkéch zvitata ziji a jak maji
zajisténé welfare. Tento zajem podporuji skupiny riznych aktivistt a samozvanych ochranait.
Proto se jevi vysoka mortalita narozenych selat jako zavazny tikol i do budoucna. Prasnice jsou
Slechténé na stale vyssi pocet narozenych selat. To zaroven znamena vysSi pocet mrtve
rozenych selat, a predevs§im zvySenou mortalitu zejména v prvnich dnech po narozeni. Kapacita
délohy je omezena. Pokud se rodi nadpocetné vrhy, selata maji niz$i porodni hmotnost
a Vvsouvislosti s relativné vétsim povrchem téla rychleji prochladnou a jsou méné

zivotaschopna, protoze jejich télesné zadsoby jsou niZsi.

Nejlepsi chovy v Ceské republice dosahuji 35 odstavenych selat na prasnici za rok.
Alarmujici je, Ze ptiblizné€ polovinu ztrat tvofi ztraty sajicich selat na porodné. Vetejnosti jsou
pfistupna videa ukazujici mald, podchlazena selata, ktera jsou nedostate¢né zasobena
mlezivem. Tyto obrazky mohou u neinformovanych skupin zptsobit snizeni spotieby masa,
a to zejména masa veprového. Je ziejmé, Ze ani chovatelim, kromé zhorSeni ekonomickych

ukazateld, neni piijjemné ptihlizet, ze dochazi ke ztratdm selat. Proto je potfeba udélat maximum

v v



2 Literarni prehled

S rostoucim poctem dochovanych selat klesaji naklady na 1 odstavené sele (BOUDNY,
2013). Zvyseni poctu selat vede k nartustu poporodnich komplikaci. Del$i doba porodu zkracuje
Casovy prostor pro kojeni a snizuje tak Sanci selete pro ptijem kvalitniho mleziva (PELTONIEMI

vvvvvv

(VILA a TUMMARUK, 2016).

2.1 Faktory ovlivaujici mortalitu selat

Hlavni pfic¢iny mortality selat jsou zalehnuti prasnici, nedostatecny energeticky piijem
a nemoci (Lay et al., 2002). Mortalita selat pfed odstavem je multifaktorialni proces (MUNS et
al., 2016). Piestoze doslo k technologickym zménam V ustajeni a ke zlepSeni podminek
v chovech, ztstava mortalita selat hlavnim ekonomickym a socialnim problémem (ALONSO-
SPILSBURY et al., 2007). Selata jsou vystavena rizikim tykajicich se dobrych zivotnich
podminek zejména v systémech intenzivniho chovu a u superplodnych prasnic (BAXTER et al.,
2013). Rostouci pocet selat ve vrzich je spojeny s rizikem vyssich ztrat selat. Pomoci spravného

managementu lze vsak i velké vrhy dochovat s minimalnimi ztratami (Hoy, 2017).

Nadpocetné vrhy budou mit del$i dobu porodu, niz§i primérnou porodni hmotnost,
variabilngjsi porodni hmotnost a prasnice nebudou mit dostatek strukti (KIRKwoOD et al.,
2021). Vyssi riziko tthynu pii narozeni bylo zfejmé, kdyz selata neméla dostate¢ny piijem

mleziva zejména béhem prvnich 12 hodin po porodu (ALEXOPOULOS et al., 2018).

Pti prodlouzeném porodu nema poslednich 20-30 % selat pristup k vysoce kvalitnimu
mlezivu, protoze 1gG po zacatku porodu rychle klesa (OLIVIERO et al., 2019). Superplodné
ve vrhu (HOUBEN et al., 2017). V produkci prasat odpovida ekonomicky zisk v porodné poctu
odstavenych selat na 1 prasnici za rok. Mortalita pfed odstavem je minimalné 11-13 %
z celkovych ztrat, s ohledem na pfedchozich 7—8 % mrtvé narozenych selat. K celkové mortalité

selat vyznamné pfispiva zalehnuti selat prasnici (Mazzoni et al., 2018).

2.2 Vztah vysky hibetniho tuku a reprodukce prasnic

Selekce na vysoky pocet narozenych selat zvySuje pozadavky prasnic na ziviny béhem
laktace. Zaroven vSak selekce na sniZzeni tucnosti jate¢né upravenych tél u rostoucich prasat

omezuje u prasnic zvyseny apetit. S vyssi variabilitou vySky hibetniho tuku je spojeny vyssi



podil mrtvé narozenych selat, spojeny s komplikovanymi porody pfili§ tuénych nebo pfilis
hubenych prasnic (BouLOT et al., 2008). Vyska hibetniho tuku je vyznamny parametr, protoze
dominuje v fad¢ reprodukcénich ukazatelii. Béhem biezosti a kojeni by méli chovatelé sledovat
zivou hmotnost prasnic, aby zabranili ztrat¢ hibetniho tuku, zejména na prvnim a druhém vrhu
(ROONGSITTHICHAI et al., 2014). AMDI et al. (2013) vyselektovali prasnicky na zakladé vysky
hibetniho tuku ve véku 22 tydnii. Selata narozend prasnickam s vyssi vyskou hibetniho tuku
(okolo 12 mm) zivou hmotnost pii odstavu (7,43 kg vs. 7,03 kg), nez selata, ktera se narodila

prasnickam s nizsi vyskou hibetniho tuku (okolo 12 mm).

LAVERY et al. (2019) konstatuji, ze na zakladé sledovani nebyli schopni stanovit
optimalni zivou hmotnost prasnic a vysku hibetniho tuku béhem biezosti, proto by se na né
mély budouci experimentalni studie zaméfit. AMDI et al. (2013) neuvedli vyznamny rozdil
v poctu vSech narozenych a ziv€ narozenych selat a v poctu mrtvé narozenych selat mezi
prasnickami nachdazejicich se ve vykrmové, respektive mirné hladové kondici pii zapusténi
(19,0 mm, resp. 12,0 mm). Geneticka korelace mezi vySkou hibetniho tuku a zivou hmotnosti
ve 28 tydnech véku byla 0,70 (THIENGPIMOL et al., 2022). ZHou et al. (2018) dosli k zavéru,
ze udrzeni vysky hibetniho tuku 19-20 mm na konci bfezosti pomaha zlepsSit hmotnost selat pii

narozeni a odstavu.

CooLs et al. (2014) zjistili, Ze prasnice (105. den biezosti) s vySkou hibetniho tuku
< 18 mm ztratily méné hibetniho tuku nez prasnice s vyskou hibetniho tuku 18-22 mm, které
ztratily méné hibetniho tuku nez prasnice s vySkou hibetniho tuku >22 mm (p < 0,001).
THONGKHUY et al. (2020) prokazali, ze zvySeni vysky hibetniho tuku o 1 mm 109. den biezosti
zvySilo o 271 g/den produkci mléka mezi 3. a 10. dnem laktace. Prasnice s vyss§i Zivou
hmotnosti a vys§i vySkou hibetniho tuku pii porodu mohou rychleji mobilizovat télesné

rezervy, aby splnily pozadavky vrhu na mléko (WHITTEMORE a KYRIAZAKIS, 2008).

2.3 Management nadpocetnych vrhu

Postupy fizeni velkych vrhit mohou zlepsit pteziti selat pied odstavem a zajistit dobré
zivotni podminky pro prasnice a selata (PELTONIEMI et al., 2021a). Geneticka selekce prasnic
na velké vrhy sméfuje K vysokému poctu zivé narozenych selat (SCHMITT et al., 2019a).
To miiZze vést k bojim u vemene a snizenému piijmu mleziva a mléka. U prasnic vystavenych
vyS$$i mife souboju u strukt dochazi k poranéni vemene (RUTHERFORD et al., 2013). Proto jsou
zapotiebi strategie k optimalizaci preziti selat a ristu ve velkych vrzich a ke snizeni rizika

zranéni a stresu prasnic (SCHMITT et al., 2019a).
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OLIVIERO et al. (2019) uvadi, Ze se prumérna Cetnost vrhu zvySuje o 0,2-0,3 selat za
rok. V Dansku je pramérny pocet zivé narozenych selat 17,2 (HANSEN, 2019) a prasnice maji

pouze 14-15 funkénich strukd (MOUSTSEN a NIELSEN, 2017).

Strategie adekvatniho kojeni nebo krmeni nadpocetnych selat po 24 hodinach jsou
omezené. Moznosti vétsinou jsou délené kojeni (PELTONIEMI et al., 2021a), dochov selat jinymi
prasnicemi (KIRKDEN et al., 2013; HOUBEN et al., 2017), krmeni mléénymi nahrazkami (susené
mléko) nebo pfedCasny odstav a dochov pomoci mléénych krmnych smési (MILLER et al.,
2012). Podle FuKy (2018a) piesuny mezi sekcemi vSak piedstavuji zdravotni riziko a jsou
naro¢né na manipulaci s prasnicemi a se selaty. Druha moznost feseni nadpocetnych vrhu je
vyuziti mléénych nahrazek.

Krmeni mlé¢nou nahrazkou od prvnich dnti po porodu vedlo ke zvySeni Zivé hmotnosti
28. den ve vrhu bez vyznamného vlivu na mortalitu selat (WOLTER et al., 2002). Riziko
zalehnuti se ¢asto vyskytuje u selat, ktera trpi hladem a jsou proto ptitomna v blizkosti vemene
prasnice (PEDERSEN et al., 2013). Proto mize podavani mlécné ndhrazky nejenom snizit

hladovéni selat, ale také jejich zalehnuti (KOBEK-KJELDAGER et al., 2020d).

VyuzZiti kojnych prasnic

Neni-li pocet funk¢nich strukd u prasnice dostacujici, nadpocetna selata mohou byt
seskupena a umisténa ke kojné prasnici, ktera po odstavu vlastniho vrhu odstavi dalsi vrh selat
(RUTHERFORD et al., 2013). Vyhodou je moznost odstaveni vétsiho poctu selat v jednom
laktaénim obdobi. Na druhou stranu tato prasnice bude mit prodlouZzenou dobu pobytu
v porodnim kotci (BRUUN et al., 2016). Starsi pielozena selata jsou snadnéji pfijimana (THORUP
et al., 2005). SCHMITT et al. (2019a) nezjistili mezi kojnymi a standardnimi prasnicemi rozdil

v kondici nebo v zavaZnosti poranéni vemene.

Pti jednokrokové strategii ma prasnice vlastni selata 21 dni do odstavu a poté dostava
novorozena nadpocetna selata od jinych prasnic. Pii dvoukrokové strategii se novorozena selata
prekladaji prasnici, ktera je 4-7 dni v laktaci. Jeji 4-7denni selata se ptikladaji prasnici, ktera
je 21 dni v laktaci a jejiz selata jsou odstavena 21. den véku, pted tim, nez pfijme nova selata.
(BAXTER et al., 2013). Dvoukrokovy systém je pouzivany v Dansku, kde se kojné prasnice
vyuzivaji v Sirokém rozsahu (SORENSEN et al., 2016). SCHMITT et al. (2019b) povazuji za
nejlepsi volbou strategii dvoukrokovych kojnych prasnic, protoZze minimalizuje rozdil mezi

veékem selat a fazi laktace.
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Pramérna délka 1. laktace byla u kojnych prasnic 35,12 dne a u standardnich 29,79 dne.
Na 1. vrhu vykazaly kojné prasnic 0 5,18 % vice odstavenych selat (p < 0,05). Na 2. vrhu mély
kojné prasnice 0 2,25 % vice ziv€ narozenych selat. Kojné prasnice také mély 0 9,59 % vyssi
celkovy pocet zivé narozenych selat a byly ze stada vyfazené pozdéji (o 67,1 dne) (POKORNA
et al., 2020). BRUUN et al. (2016) analyzovali reprodukéni uzitkovost prasnic na nasledujicim
vrhu. Primérné délka laktace byla 40,3 dni u kojnych prasnic a 27,8 dni u standardnich. Kojné
prasnice dochovaly 12,4 vlastnich selat a nasledné 11,5 kojenych selat, zatimco standardni
prasnice dochovaly 11,7 selat. Cetnost vrhu v nasledujicim reprodukénim cyklu byla vyssi

u kojnych prasnic nez u standardnich (18,69 vs. 18,11 vSech narozenych selat).

U kojnych prasnic s dobrou kondici a schopnosti dochovu nebyly prokézané skodlivé
fyziologické nebo fyzické ucinky péstounské péce. Prestoze nékteré kojné prasnice byly pii
prekladani vystavené stresu, nepotvrdil se dlouhodoby vliv na jeho vysi (SCHMITT et al., 2019a).
Analyza v danskych chovech potvrdila, ze kojné prasnice byly vysoce plodné, béhem kojeni

byly v dobré kondici a mély vysoky piijem krmiva (BRUUN, et al., 2016).

Vyuziti kojnych prasnic vyZzaduje pouziti vétSiho poctu porodnich kotcl. Proto se
nekteti chovatelé rozhodnou nechat prasnice kojit vice selat, nez je jejich pocet funkénich
strukd, aby se omezilo pouzivani porodnich kotcti pro kojné prasnice (KOBEK-KJELDAGER et
al., 2020d). Pouzivani kojnych prasnic mize byt spojené s problémy v oblasti welfare zvitat
zpusobenych prodlouzenou délkou pobytu v porodni kleci, naruSenim saciho potadku ci
pfesunem a michanim pfiloZzenych selat (KOBEK-KJELDAGER et al., 2020c). Dvoukrokova
strategie kojnych prasnic by si zaslouzila vétsi pozornost, protoZe se jevi, Ze ma negativni
ucinky na stres prasnic, i kdyz se zda, ze na welfare selat ma mensi dopad (SCHMITT et al.,
2018).

Krmné nahrazky a mlééné krmné smési

Alternativni strategii k vyuziti kojnych prasnic a umélému dochovu selat mize byt
poskytovani mlééné nahrazky a zaroven tak ponechani vSech selat se svou matkou (KOBEK-
KJELDAGER et al., 2021b). Selatim je Casto poskytované tekuté krmeni, aby se zlepsila intenzita
rlstu selat po odstavu a zlepsil se prechod selat na pevné krmivo pted odstavem (HUTING et al.,
2021). Ptikrmovani ma vliv nejenom na vyssi Cetnost odstavenych selat, ale také na Zivou
hmotnost selat pfi odstavu, kondici prasnic a na niZsi ztraty Zivé hmotnosti prasnic v tomto

obdobi (KARMAZIN, 2017).

Prasnice je schopna uzivit 12 az 14 selat, s ptikrmovanim se tento pocet zvysi 0 2 selata

(FUKA, 2018b). Po 2. tydnu laktace prasnice neni produkce mléka pro pokryti potieby vyzivy
12



rychle rostoucich selat dostatecnd, a to zejména pro t&éz§i selata s vyssi rlstovou intenzitou
(SKORJANC et al. 2007). Zabranit podvyzivé selat 1ze pomoci véasného piikrmovani v 1. tydnu
laktace pfidavkem mléka a prestartéru od 2. tydne laktace do odstavu. Lze tak dosahnout vyssi
rustovou intenzitu, mensi ztraty sajicich selat, vyssi hmotnost vrhu pfi odstavu, a predevsim
lepsi zdravotni stav selat (KECMAN et al., 2016). BOwWMAN et al. (1996) pti podavani mlécné

nahrazky nepotvrdili vyznamny vliv na mortalitu selat pred odstavem.

Pouziti nahrady mléka muze také zlepSit reprodukci snizenim negativni energetické
bilance prasnic béhem laktace (NOVOTNI-DANKO et al., 2015). P#i krmeni mlé¢nych nahrazek,
zejména ve velkych vrzich, si selata v rdmci boje navzajem zptsobuji zranéni. Proto je potiebné
vytvofit podminky pro vyzkum inovaci, které by zlepsily kvalitu ndhrazek mléka a designu cup-

systému (KOBEK-KJELDAGER et al., 2020a).

Prodlouzeni poskytovani doplitkové tekuté mlécné ndhrazky na obdobi po odstavu miize
prasatim pomoci vyrovnat se s touto novou situaci a minimalizovat problémy spojené
s procesem odstavu (LALLEs et al., 2004). ZIJLSTRA et al. (1996) dospéli k zavéru, ze mlécna
nahrazka krmena 1. tyden po odstavu stimuluje vyvoj prasete zvySenym piijmem energie
a zivin a ze sani nad 18 dni po narozeni zpomalovalo dosazeni maximalniho pfirtstku
hmotnosti. KOBEK-KJELDAGER et al. (2020b) dolozili, Ze selata, ktera vzhledem ke konkuren¢ni
nevyhodé¢ nemohou sat matefské mléko v dostatecném mnozstvi, by mohla kompenzovat

nahradu mléka od prasnic mlé¢nou krmnou néhrazkou.

MIécna krmné smés snizila mortalitu selat do odstavu, a to zejména v horké sezoné
(PARK et al., 2014). KOBEK-KJELDAGER et al. (2021a) konstatuji, ze je tieba prozkoumat vliv
na uzitkovost selat, zdravi stfev a vznik prijmu, aby se zhodnotila i¢innost navrhovanych
strategii (dopliikova vyziva a/nebo vék odstaveni) ke snizeni vyskytu prijmu po odstaveni.
KOBEK-KJELDAGER et al. (2021) zjistili, Ze selata preferovala mléko prasnice, a to z dtvodu,

ze mélo leps$i nutriéni sloZzeni neZ mlééna nahrazka pouzita ve studii.
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3 Cil prace

Cilem disertacni prace bylo ovéftit efektivitu a rentabilitu pfikrmovani selat.

Cilem 1. experimentu bylo vyhodnotit mlééné krmné smési dvou vyrobct (MKS-1

vs. MKS-2), které byly selatim k dispozici po celou dobu dochovu ad-libitum.

Cilem 2. experimentu bylo analyzovat vysledky dosazené u selat pfikrmovanych mléénou

krmnou smési a selat, K jejichz vyziveé byly vyuzité kojné prasnice.

Cilem 3. experimentu bylo analyzovat vliv riznych krmnych technik pfikrmovani selat na
reprodukci prasnic.

Hypotézy

U selat ptikrmovanych mléénymi krmnymi smésmi bude nizs$i mortalita, vy$$i pramérny
denni pfiriistek do odstavu a lepsi ekonomické parametry nez u selat, ktera prikrmovana

nebudou.

Pti pouziti mlééné krmné smési bude podnikatelsky zisk/rok na 1 prasnici vyssi, nez tomu

bude pii vyuziti kojnych prasnic.

Selata s vyuzitim krmné techniky zalozené na podavani kvalitni mlééné krmné smési

vvvvv

selata piikrmovana pouze prestarterem.
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4 Material a metodika

V ramci disertaéni prace byly fesené tfi experimenty.

4.1 Porovnani mléénych krmnych smési

Cilem prvniho experimentu bylo ovéfit efektivitu a rentabilitu pfikrmovani selat dvéma
mléénymi krmnymi smésmi. Pokus byl provedeny na farmé prasnic, ve které je chovano

okolo 400 prasnic hybridizacniho programu France Hybrides.

K pfikrmovani selat byla vyuzita technologie Supp-Le-Mate System (cup systém). VSechna
selata byla po dobu sledovani kojena a byl jim podavany od 5. dne véku do odstavu

prestarter, ktery byl stejny pro vSechny tfi skupiny. Selata byla odstavena ve véku 28 dni.

V experimentu byly hodnocené mlééné krmné smési dvou vyrobcli MKS-1 vs. MKS-2,
které byly selatim k dispozici po celou dobu ad-libitum. U MKS-1 byl pomér fedéni 150 g
smési na 1 litr vody a u MKS-2 byl pomér fedéni 250 g smési na 1 litr vody. Teplota vody
byla 45 °C. Kontrolni skupinu tvofily prasnice, které mély nejkvalitngjsi selata a nejvyssi
produkci mléka. Do skupiny MKS-1 bylo zafazeno 11 prasnic, do skupiny MKS-2 bylo

zaclenéno 12 prasnic a kontrolni skupinu tvofily 4 prasnice.

4.2 Vliv prikrmovani selat mléénou krmnou smési

a vyuziti kojnych prasnic na reprodukci prasnic

Cilem druhého experimentu bylo ovéfit efektivitu a rentabilitu pfikrmovani selat mlé¢nou
krmnou smési a vyuZiti kojnych prasnic. Do pokusu byly zatazené prasnice hybridizacniho
programu DanBred, které byly rozdélené do 2 skupin po 450 ks na zaklad¢ techniky vyzZivy

selat.

V prvni skupiné prasnic byla selata pfikrmovand mlé€nou krmnou smési pomoci Supp-Le-
Mate System (cup systém) a u druhé skupiny prasnic byly vyuZité kojné prasnice. Kojné
prasnice tvofily 15 % stada. Selatim pfikrmovanych mléénou krmnou smési byly podavané
dva prestartery. Selatim pifelozenym ke kojné prasnici byl podavany pouze prvni

z prestartert.
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4.3 Vliv krmné techniky prikrmovani selat na reprodukci

prasnic

Cilem tfetiho experimentu bylo vyhodnotit vliv rozdilné krmné techniky piikrmovani

selat (tabulka 4.1). V experimentu bylo provedeno v ramci péti pokusi celkem 11 sledovani.

Krmné doplitky pro vyzivu, kterymi byla selata pfikrmovana, byly:

— SanAmmat Puddino —mlé¢na krmna smés,
— Bonni-M 3 Pellet — prestarter — granulovany/kasovity,
— MultiVital — prestarter — sypky,

Doplnky byly krmené samostatné, popi. v kombinaci.

Tabulka 4.1. Prehled technik krmeni 3. experimentu

§ :g :g Milécna krmna smés Prestarter
g T SanAmmat Puddino (krmeny do odstavu)
7 Z
1 la 5 Bonni od 5. dne
1b 5 od 2. dne do odstavu
1c 5 od 2. dne do odstavu Bonni od 5. dne
2 2a 4 Bonni od 5. dne
2b 4 od 2. dne do 14. dne Bonni od 15. dne
2c 4 od 2. dne do 14. dne Bonni od 5. dne
4 4 16 od 2. dne do odstavu — restrikce Bonni od 15. dne — restrikce (kasovity)
3 3a 4 od 2. dne do 14. dne Bonni od 12. dne
3b 5 od 2. dne do 14. dne MultiVital od 12. dne
5 5a 4 od 2. dne do odstavu — restrikce Bonni od 15. dne — restrikce (kasovity)
5b 13 od 2. dne do 14. dne MultiVital od 15. dne

Pozn. k restrikci — rano maximalné 1 litr mlécné krmné smési a vecer 1 litr kasSovitého prestarteru (vihcéeného)ll
misku

Krmeni prasnic

Prasnicim byly krmené krmné smési KPB (prasnice biezi) a KPK (prasnice kojici).
Spotieba KKS byla zjistovana od naskladnéni na porodnu (1 tyden pied oprasenim) do odstavu
selat. Na krmnou smés KPK se postupné ptechazi 2. den po porodu. Dliivodem je, ze KPB je

vice dietni a obsahuje méné vapniku, ktery je potiebny az v pokrocilejsi fazi kojeni.
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Krmeni selat

V prvnim a druhém experimentu bylo pouzité krmeni selat pomoci systému Supp-Le-
Mate System (cup systém). Tento systém slouzi pro poloautomatické piikrmovani selat
mlécnou krmnou smési. Pokud se sele dotkne rypakem koliku v Salku, nadavkuje se krmeni.
Vyhodou tohoto systému je permanentni piistup k cerstvé a teplé mlécné krmné smeési. Jeho

vyuziti usnadiiuje préci a spofi cas.

Statistické vyhodnoceni

Pro vyhodnoceni sledovanych hodnot byl pouzity program Excel 2016 (Microsoft
Office) a statisticky program Statistica.12 (TIBCO®). K vyhodnoceni vlivu faktoru na zavislou
proménnou byla pouzitd jednofaktorova analyza rozptylu. V piipadé potvrzeni vlivu dané¢ho

faktoru (p < 0,05) bylo provedené mnohonasobné porovnani pomoci HSD testl s nestejnym N.
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5 VYSLEDKY A DISKUZE

5.1 Porovnani mléénych krmnych smeési

V tabulce 5.1 jsou uvedené pramérné spotieby krmiv a parametry uZzitkovych vlastnosti

u prasnic a selat v jednotlivych skupinach.

— Pti pfikrmovani mléénymi krmnymi smésmi selatim doslo k Gspore krmnych smési pro
prasnice KPB a KPK ve srovnani S kontrolni skupinou. V kontrolni skupiné prasnice
prumérné spotiebovaly 205,0 kg KPB a KPK (p <0,05). Skupina prasnic MKS-1
spotfebovala 173,9 kg krmnych smési, tj. uspora byla 31,1 kg a skupina prasnic MKS-2
spotfebovala 165,1 kg krmnych smési, tj. uspora byla 39,9 kg. Spotfeba krmnych smési

KPB a KPK byla nizsi, protoze selata piijimala méné mateiského mléka.

— Spotieba mlééné krmné smési u selat byla vykazana u skupiny MKS-1 celkem 29,0 kg
a u skupiny MKS-2 byla spotieba mlécné krmné smési u selat 17,4 kg (diference byla
11,6 kg).

— Stejné jako v ptipadé spotteby krmnych smési pro prasnice, také u prestarteru byla nizsi
spotieba u vrhil, které byly pfikrmované mléénymi krmnymi smésmi (skupina MKS-1 —
3,71 kg a skupina MKS-2 — 3,51 kg vs. kontrolni skupina — 4,48 kg). V porovnani
s kontrolni skupinou byla u skupiny MKS-1 niZsi spotieba prestarteru o 0,77 kg a u skupiny
MKS-2 byla nizsi spotieba prestarteru o 0,97 kg.

— Prikrmovani selat MKS snizilo u prasnic ztratu vysky hibetniho tuku od porodu do odstavu.
U prasnic skupiny MKS-1 (21,2 mm a 19,0 mm) byla zji§téna ztrata vysky hibetniho tuku
2,2 mm a u prasnic skupiny MKS-2 (20,3 mm a 17,8 mm) byla ztrata vysky hibetniho tuku
2,5 mm. Prasnice v kontrolni skupin¢ (17,8 mm a 12,3 mm) vykazaly nejvyssi ztratu vysky
hibetniho tuku, a to 5,5 mm (p < 0,05). Pti relativnim vyjadieni ztraty vySky hibetniho tuku
doslo u skupin prasnic MKS-1 a MKS-2 ke snizeni vysky tuku o 10 % a 12 % a u kontrolni
skupiny prasnic se snizila vyska hibetniho tuku o 31 %. Vysokou ztratu hibetniho tuku
Vv kontrolni skupiné zfejmée ovlivnila skutecnost, Ze prasnice byly po odstavu selat urcené

k vyfazeni. Proto byly zafazené do skupiny, u které se piepokladalo zhorSeni kondice.

— Nejvice zivé narozenych selat bylo zjisténych ve skupiné prasnic MKS-2, a to 15,5 ks.
Bylo to o 0,6 selete vice, nez ve skuping prasnic MKS-1 (14,9 ks) a o 1,0 selete vice nez

Vv kontrolni skupiné (14,5 ks).
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Pocet dochovanych selat kopiroval pocet zivé narozenych selat. Nejvyssi pocet
dochovanych selat byl u skupiny prasnic MKS-2 (14,7 ks), nasledovala skupina prasnic
(12,8 ks). U skupin MKS-1 a MKS-2 ¢inil thyn selat do odstavu 0,7 % a 0,8 %. V piipadé
nejvyssiho uhynu selat do odstavu v kontrolni skupiné prasnic (1,8 %) je potfeba zohlednit
nizsi pocet vrhil v této skupiné.
Nejvyssi prumérna hmotnost odstaveného selete ve 28 dnech véku byla v kontrolni skupiné
U této skupiny byla také, stejn¢ jako ve skupiné prasnic MKS-1, vyssi primérna porodni
hmotnost selete (1,52 kg a 1,51 kg). Primérna hmotnost selete pfi odstavu u skupiny prasnic

MKS-1 byla 8,62 kg a u skupiny prasnic MKS-2 byla 8,54 kg.

Primérny denni piiristek od narozeni do odstavu byl nejvyssi u selat kontrolni skupiny
(0,267 kg). Pouze o 0,003 kg byl nizs§i praimérny denni piirastek u selat skupiny MKS-2

v

ato 0,253 kg, ktery byl o0 0,014 g niz$i nez u selat v kontrolni skuping.

Tabulka 5.1. Statistické charakteristiky sledovanych ukazatelii u prasnic

MKS-1 MKS-2 Kontrola
Ukazatel (N=11) (N=12) (N=4)

x S x S x S

Poradi vrhu 4.3 24 3,0 2,0 3,8 2,1
Spotieba — KPB + KPK (kg) 173,9*° 17,4 165,1* 26,7 205,0° 8,6
KPB + KPK (MIME) 2366 353 2247 365 2791 106
Spotteba — MKS (kg) 290 220 174 113 - -
Spotieba — prestarter (kg) 3,71 0,76 351 0,72 448 0,86
porod (mm) 212 21 203 34 17,8 21

E stied (dny) 181 1,0 17,1 28 188 19
_5 stied (mm) 20,1 2,5 18,8 2,7 15,3 38

‘5 odstav (dny) 28,1 1,0 27,1 2,8 28,8 1,9
odstav (mm) 19,0° 24 17,8 3,2 12,3 3,3
Ztrata tuku do odstavu (mm) —2,2% 1,1 -2,52 1,9 —5,5° 1,3
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Pokracovani tabulky 5.1.

MKS-1 MKS-2 Kontrola
Ukazatel (N=11) (N=12) (N=4)
x S X S x S
Narozena selata — vSech (ks) 16,5 2,9 17,4 4,8 15,3 2,1
Narozena selata — ziveé (ks) 14,9 2,2 155 3,4 145 1,9
Uhyn selat (ks) 0,7 0,6 0,8 0,8 18 1,2
Odstavena selata (ks) 14,2 2,0 14,7 3,6 12,8 2,9

porod (kg) 1,51 0,28 1,36 0,34 1,52 0,26

% stied (dny) 181 1,0 171 28 188 1.9

2 stied (kg) 542 0,91 512 1,05 6,31 0,81

g odstav (dny) 28,1 1,0 27,1 2,8 28,8 1,9

= odstav (kg) 8,62 1,10 854 155 9,18 0,91
Prirtistek od narozeni (kg) 0,253 0,030 0,264 0,037 0,267 0,024
do odstavu

D Priymeéry s riiznymi pismeny jsou statisticky vysoce vyznamné (P < 0,05).

MKS — mlécna krmna smées, KPB — krmnd smés pro brezi prasnice, KPK — krmna smeés pro kojici prasnice

Tabulka 5.2 zachycuje spotiebu prestarteru a mléénych krmnych smési pro selata

a krmnych smési pro prasnice, a to véetné ekonomického vyhodnoceni.

— Spotteba prestarteru/1 sele byla nizs§i u skupin MKS-2 a MKS-1 ve srovnani s kontrolni
skupinou, a to 0 0,112 kg a 0 0,093 kg. Spotieba prestarteru/1 sele u skupiny MKS-2 byla
0 0,019 niZ8i nez ve skupiné¢ MKS-1.

— Spotieba mlécné krmné smési/1 sele byla vyssi o 0,822 kg u skupiny MKS-1.

— Spotteba KPB a KPK/1 prasnici byla o0 39,90 kg nizsi u skupiny MKS-2 a 0 31,10 kg nizsi
u skupiny MKS-1 ve srovnani s kontrolni skupinou. U skupiny MKS2 byla spotieba
krmnych smési nizsi o 8,80 kg.

— Na zékladé poc¢tu dochovanych selat a celkové ceny za krmiva/l sele (tj. prestarter, mlécna
krmna smés a krmné smeési pro prasnici) l1ze konstatovat, ze v pfipadé, Ze by cena za sele
byla 1 200,00 K¢ a vyssi, tak by se jako nejpfiznivéjsi jevila varianta prikrmovani selat
MKS-2, pot¢ MKS-1 a nejméné ekonomicky vyhodna by byla kontrolni skupina bez
ptikrmovani. Diference mezi skupinami MKS-2 a MKS-1 by byla -639,34 K¢ a mezi
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skupinou MKS2 a kontrolni skupinou by byla -787,10 K¢&. Rozdil mezi skupinami MKS-1
a kontrolni skupinou by ¢inil -148,06 K¢.

Tabulka 5.2. Ekonomické vyhodnoceni spotieby mlécnych krmnych smési

MKS-1 MKS-2 Kontrola

Spotieba prestarteru/1 sele (kg) 0,258 0,239 0,351
Cena prestarteru/kg (K¢) 28,50 28,50 28,50
Cena prestarteru/1 sele (K¢) 7,35 6,81 10,00
Spotieba MKS/1 sele (kg) 2,011 1,189 -

Cena MKS/kg (K¢) 64,50 108,00 —

Cena MKS/1 sele (K¢) 129,70 128,41 -

Celkem za prestarter a MKS/1 sele (K¢) 137,05 135,22 10,00
Spotieba KPB + KPK/1 prasnici (kg) 173,90 165,10 205,00
Cena KPB + KPK/1 sele (K¢) 112,67 103,33 147,34
Celkem za krmivo/1 sele (K¢) 249,72 238,55 157,35

(tj. MKS, prestarter, KPB, KPK)

MKS — mlécna krmna smes, KPB — krmnd smés pro brezi prasnice, KPK — krmna smés pro kojici prasnice

LAVERY et al. (2019) uvadéji vysku hibetniho tuku u prasnic pti zapusténi 14,2 mm,
pfi porodu 15,8 mm a pfi odstavu 13,1 mm. Vyssi vyska hibetniho tuku béhem biezosti snizila
piijem krmiva béhem laktace, ale byla doprovazena zvySenim Zivé hmotnosti selat po odstavu.
Vyssi vyska hibetniho tuku pfi odstavu byla negativné asociovand s poctem odstavenych selat.
MAEs et al. (2004) naopak zjistili, ze vys$§i vyska hibetniho tuku na konci laktace byla

asociovana s vétsim poc¢tem odstavenych selat.

Prasnicky s vyskou hibetniho tuku 18,0-23,0 mm pii prvnim zapusténi porodily témet
0 jedno celkem narozené sele vice nez prasnicky s vyskou hibetniho tuku 10,0-15,0 mm
(12,9 selete vs. 12,0 selete). Mezi poétem zivé narozenych selat vSak nebyl vyznamny rozdil
(FILHA et al., 2010). Prasnicky s vySkou hibetniho tuku 13,1-15,0 mm pfi 1. #ji mély vyssi
pocet vSech a zivé narozenych selat nez prasni¢ky s vyskou hibetniho tuku 11,1-13,0 mm
Vv prubéhu tii vrhii (TUMMARUK et al., 2007). Prasni¢ky s vyskou hibetniho tuku > 17,0 mm pfi
prvni inseminaci porodily 13,1 celkem narozenych selat, zatimco prasnic¢ky s vyskou hibetniho
tuku 14,0-16,5 mm porodily 12,0 vSech narozenych selat (p < 0,05). Prasnicky s vyssi vyskou

hibetniho tuku v§ak mohou mit i vy$si podil mrtvé narozenych selat (ROONGSITTHICHAI et al.,
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2010). Dtvodem je Casto ztizeny porod, jehoz pti¢inou je ulozeni tuku v porodnich cestach

(Muns, 2014).

U prasnic s nizkou (< 12,5 mm), stfedni (13—15 mm) a vysokou (> 15,5 mm) vyskou
hibetniho tuku v 109. dni biezosti se porodni hmotnost selat vyznamné nelisila. Vysoka vyska
hibetniho tuku 109. den biezosti vedla k vysokym ztratdm hibetniho tuku béhem laktace.
(THONGKHUY et al., 2020). Nejvyssi ztratu zivé hmotnosti za laktaci (23,1 kg) vykazaly
prasnice, které pouze selata kojily. Vysoka ztrata na zivé hmotnosti (19,8 kg) byla zaznamenana

také u prasnic, jejichz selatim byl poskytnuty doplnék umélého mléka (KING et al., 1998).

HouDE et al. (2010) zjistovali, zda fizena vyska hibetniho tuku po delsi dobu
(15-18 mm) muize vést k optimalizované reprodukéni uzitkovosti prasnic. Vysledky prokazaly,
konstatuji, Ze se vyska hibetniho tuku se mezi stady prasnic vyznamné lisila, a to pfedevsim
z diivodu odliSnych plemen a rozdilné urovné krmeni. U dvou stad byl zjistény negativni vztah
mezi vySkou hibetniho tuku na konci biezosti a procentem mrtvé narozenych selat (p < 0,05).
Vyssi ztrata hibetniho tuku béhem laktace méla tendenci ptedchézet snizeni reprodukéni

uzitkovosti, ale vliv nebyl vyznamny.

5.2 Vliv prikrmovani selat mléénou krmnou smési a vyuziti
kojnych prasnic na reprodukci prasnic

Do druhého experimentu byly zafazené prasnice Danbred, které byly rozdélené do
2 skupin po 450 ks. V prvni skupiné€ byla selata pfikrmovana mléénou krmnou smési pomoci
Supp-Le-Mate System (cup systém) a u druhé skupiny byly vyuzité kojné prasnice (15 % stada).
Selatim, ktera byla pfikrmovana MKS, byly podavané dva prestartery. Selatim, ktera byla

preloZena ke kojnym prasnicim, byl podavany jen prvni z prestarterti.

U kojnych prasnic (tabulka 5.3) byla o 3 dny delsi doba kojeni (30 dni vs. 27 dni),
coz se projevilo v delSim mezidobi (157 dni vs. 154 dni) a nepatrné niz§im poctu vrhi na
prasnici za rok (2,32 vrhu vs. 2,37 vrhit). Pocet dochovanych selat na 1 prasnici za rok byl
u kojnych prasnic o 0,9 selete nizsi (32,5 selat vs. 33,4 selat).
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Tabulka 5.3. Ukazatele reprodukce u prasnic

Ukazatel Mlécnéa krmnd smés Kojné prasnice
N =450 N =450

Vsech narozenych selat (ks) 17,2 17,2

Zivé narozenych selat (ks) 16,0 16,0
Dochovanych selat (ks) 141 14,0
Mrtvé narozenych selat (%) 7 7

Doba kojeni (dny) 27 30
Mezidobi (dny) 154 157
Pocet vrhii/prasnice/rok (vrhy) 2,37 2,32
Odstavena selata/prasnice/rok (ks) 33,4 32,5

U kojnych prasnic (tabulka 5.4) byla v obdobi kojeni vykazana o 1,0 q vyssi spotieba
krmné smési pro kojici prasnice (6,0 g vs. 5,0 ).

Tabulka 5.4. Spotreba krmiva a ndklady na krmeni — prasnice

MIécna krmna smés (N = 450) Kojné prasnice (N = 450)
Krmna smés
g/ks Kelq g/ks Kelq
Prasnice btezi (KPB) 8,0 870,00 8,0 870,00
Prasnice kojici (KPK) 50 1 140,00 6,0 1 140,00

U selat kojnych prasnic (tabulka 5.5) nebyly vynalozené naklady na mlécnou krmnou
smés a prestarer 2, ale byly u nich vykazané vyssi naklady na prestarter 1 0 3,90 K¢ (39,70 K¢

vs. 35,80 K¢), ktery byl nutricné kvalitné;jsi.

Tabulka 5.5. Spotreba krmiva a néklady na krmeni — selata

MIécna krmna smés Kojné prasnice
Krmna smés
kg K¢/kg K¢/sele kg K¢/kg K¢/sele
Mlééna KS 0,3 108,00 21,00 - - -
Prestarter 1 0,5 35,80 17,80 0,6 39,70 23,76
Prestarter 2 0,2 25,70 5,10 - - -

U kojnych prasnic byly na 1 prasnici (tabulka 5.6) vykazané nepatrné nizsi trzby celkem
0 954,00 K¢ (51 916,00 K¢ vs. 52 870,00 K¢), vyssi piimé naklady 733,00 K¢ (26 653,00 K¢
vs. 25920,00 K¢) a nizsi plnéni bez pifimych nakladi o 1 687,07 K¢ (25263,42 K¢ Vs.
26 950,49 K¢).
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Tabulka 5.6. Plnéni bez piimych ndkladii — produkce selat

MIécna krmna smes Kojné prasnice
K¢/prasnice Kc/sele K¢/prasnice K¢/sele
Trzby celkem 52 870,00 — 51 916,00 -
Ptimé naklady 25 920,00 754,11 26 653,30 790,61
Plnéni bez ptimych naklada 26 950,49 750,61 25 263,42 771,75

Pii pouziti mlééné krmné smési byl podnikatelsky zisk/rok na 1 prasnici vyssi
01 951,71 K¢ (9 500,00 K¢ vs. 8 340,29 K¢&), resp. za 450 prasnic vyssi 0 422 665,43 K¢ nez
u kojnych prasnic (4 175 796,42 K¢ vs. 3753 130,99 K¢) (tabulka 5.7). Je vSak potieba
ptihlédnout k tomu, Ze kojné prasnice blokuji porodni kotec. Za ptedpokladu, Ze by bylo
chovano o 20 prasnic mén¢, podnikatelsky zisk za 430 prasnic by byl vyssi o 1 059 170,43 K¢
(4 175 796,42 K¢ vs. 3 116 625,89 K¢).

Tabulka 5.7. Podnikatelsky zisk — pevné (fixni) ndaklady — produkce selat (K¢)

MIécna krmna smés Kojné prasnice
N =450 N =450 N =430
Na prasnici/rok 9 500,00 8 340,29 6 925,90
Na podnik/rok 4175 796,42 3753 130,99 3116 625,89

5.3 Vliv krmné techniky prikrmovani selat na reprodukci
prasnic

Cilem tfetiho experimentu bylo vyhodnotit vliv rozdilné krmné techniky pfikrmovani
selat. V ramci experimentu bylo provedeno pét pokust. K ptikrmovani selat byly pouzité rizné
kombinace pouziti mlééné krmné smesi SanAmmat Puddino a prestarteri Bonni-M 3 Pellet

(granulovany/kasovity) vs. MultiVital (sypky).

— V pokusu 1 byl ve sledovani 1b (Puddino od 2. dne do odstavu) nejvyssi pocet mrtve
rozenych selat (2,00 ks). Ze vSech narozenych selat ¢inil podil mrté¢ narozenych selat
13,0 %. Ptestoze ve skupin€ prasnic 1b primérné uhynulo jen 1 sele, pocet dochovanych

selat byl na nizké urovni (12,4 ks).

— Ve druhém pokusu byl selatim ve sledovani 2a podavany prestarter Bonni od 5. dne véku
do odstavu. Ve sledovani 2b a 2c¢ byla selata pfikrmovana mléénou krmnou smési Puddino
od 2. dne do 14. dne véku s tim, Ze prestarter Bonni byl ve sledovani 2b podavany selatim
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od 15. dne véku do odstavu a ve sledovani 2c od 5. dne vé€ku do odstavu. Ve druhém pokusu

vvvvvv

od 10,3 % do 19,4 %) na niz$im poctu dochovanych selat (12,5-13,0 selat).

Ve tietim pokusu byla selata zpo¢atku krmena mlécnou krmnou smési Puddino od 2. do
14. dne véku a poté byla selata krmené od 12. dne v€ku ve sledovani 3a prestarterem Bonni
a ve sledovani 3b prestarterem MultiVital. U obou sledovani byly dosazené obdobné
vysledky a byl zaznamenany nadprimérny pocet dochovanych selat, ktery ve sledovani 3a

Cinil 14,8 selat a ve sledovani 3b byl 14,6 selat.

Ve ¢tvrtém pokusu byla selata krmena technikou, kdy od 2. dne véku do odstavu byla
poskytovana mlééna krmna smés Puddino — restrikce a od 15. dne prestarter Bonni —
restrikce (kaSovity). Ve ¢tvrtém pokusu byl dosaZeny tieti nejvyssi pocet dochovanych selat

(13,9 ks), a to ptedevsim diky vysokému poctu Zivé narozenych selat (15,8 ks).

V patém pokusu byla ve sledovani 5a selatim od 2. dne véku do odstavu podavana mlécna
krmna smés Puddino — restrikce a od 15. dne prestarter Bonni — restrikce (kasovity).
Ve sledovani 5b byla selatim pfedkladana od 2. do 14. dne véku mlécna krmna smés
Puddino a od 15. dne véku do odstavu prestarter MultiVital. V patém pokusu byl

Cv v

S5aa 6,4 % ve sledovani 5b.

Vyssi pocet zivé narozenych selat korespondoval s vy$§im poctem dochovanych selat.
Nebyl prokazany vztah mezi po¢tem mrtvé narozenych selat a poctem uhynulych selat do

odstavu.

Vztah mezi zZivou hmotnosti selete, resp. hmotnosti vrhu pfi narozeni a Zivou hmotnosti

vvvvv

vvvvv

8,69 Kg.

Souvislost mezi spotfebou krmiva pro prasnice (krmnd smés pro kojici prasnice) a jeho
kompenzaci formou ptikrmu pro selata (selata méné piji od prasnice, protoze maji 1 jiny
zdroj potravy) se nepodaftilo prokazat.

Nepotvrdila se skutecnost, Ze by u prasnic s vyssi vyskou hibetniho tuku pfed porodem

(v Zirné kondici) byla namétena niz$i vyska tuku pii odstavu.
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— Bylo dolozené, Ze u prasnic, které mély vy$si Zivou hmotnost v dobé naskladnéni na
porodnu, byla zjisténa kojenim vétsi ztrata na hmotnosti (vyjadiend v absolutni i v relativni
hodnot¢).

— Nebyl prokazany vztah mezi vyssimi ndklady na krmiva na 1 kg ptirastku selete a vysSimi

ptirtstky selat a vztah mezi cenou krmiva pro selata a cenou krmné smeési pro prasnice.

Utinnou strategii pro snizeni variability Zivé hmotnosti pii odstavu selat mohou byt
prestarter a mlé¢né krmné nahrazky (WOLTER et al., 2002). Mohou byt také nastrojem pro
selata, ktera zaostavaji v rustu (BLAVI et al., 2021). Poskytnuti mlé¢né nahrazky zvysilo u selat
Zivou hmotnost pii odstavu a hmotnost vrhu (WOLTER et al., 2002), ptirGstek hmotnosti po
odstavu (BLAVI et al., 2015) a preziti selat (KOBEK-KJELDAGER et al., 2020d). Avsak DOUGLAS
et al. (2014) u selat nepozorovali zlepSeni uzitkovosti, ale spiSe snizeni variability v porodni
hmotnosti. Suplementace selat mlénou nahrazkou neméla vliv na pfijem krmiva, vysku

hibetniho tuku nebo produkci mléka prasnic (WOLTER et al., 2002; PUSTAL et al. (2015).

YORDANOVA et al. (2021) zjistili, ze ptidani mlécnych ndhrazek a rastového
akceleratoru mélo vyznamny pozitivni vliv na praimérny denni pfirustek a Zivou hmotnost selat
pfi odstavu. CROES (2014) podaval selatim mléény dopln€k obsahujici mléko a rostlinné
bilkoviny (kokos a mlécné tuky). V obdobi kojeni i po odstavu dolozil lepsi vysledky pro
primérny denni piirtstek a ptijem krmiva. PUSTAL et al. (2015) potvrdili, Ze ptidani mléka
sajicim selatim neovlivnilo jejich uzitkové vlastnosti. PLUSKE et al. (1995) dosli k zavéru,
ze vyhody hmotnosti vrhu pfi odstavu vyplyvajici z poskytovani dopliikkového mléka zavisi na
mnozstvi zkonzumovaného mléka. Pii odstavu suplementovaného potomstva doséhla nebo

piekrocila hmotnost nesuplementovaného potomstva (MILLER et al., 2012).

WOLTER et al. (2002) zjistili, Ze zvySeni zivé hmotnosti pii odstavu pomoci doplitkové
mlécné ndhrazky béhem 21denni laktace nemélo vliv na uZitkovost po odstavu. Selata, ktera
byla t&z8i pti odstavu (Easteéné proto, Ze byla t€zsi pti narozeni), ptijimala vice krmiva a rostla
rychleji do porazky. Selatim krmenym mlé¢nou nédhrazkou trvalo o tfi dny méné, nez dosahla
porazkovou hmotnost, ve srovnani se selaty, kterym nebyla mlé¢nd nahrazka nabidnuta.
LAWLOR et al. (2002) uvadi zvyseni zivé hmotnosti pti odstavu 0 0,6 kg ve 28 dnech v dusledku
podavaného prestartéru béhem laktace. Selata, kterym byla nabizena tekutd mlécna nahrazka

béhem laktace, méla pii odstavu vyssi hmotnost 0 11 az 35 % (KING a PLUSKE, 2003).

Kim et al. (2001) prokazali, ze krmeni selat tekutou mlécnou nahrazkou po dobu 14 dni

zvysilo zivou hmotnost selat ve véku 28 dnii o 1,62 kg. Tato vyhoda zGstala zachovana i pti
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porazkové hmotnosti. DE GREEFF et al. (2016) dolozili, ze podavani umélého mléka zvysilo
zivou hmotnost selat pti odstavu o 18 %. ARMSTRONG a CLAWSON (1980) nepozorovali
zvySenou intenzitu rastu u selat, kterym byla nabizena tekuta mlééna nahrazka béhem 21denni

laktace, coz naznacuje, Ze prasnice poskytovaly selatim dostatek mléka.

Zasahy v oblasti vyzivy v raném véku prostiednictvim podavani umélého mléka zvysily
intenzitu rustu, zlepsily zdravi stfev a snizily miru prijmu selat (LUO et al., 2022). Umélé mléko
navic vyznamné snizuje mortalitu pfed odstavem (NoOvOTNI-DANKO et al., 2015). Pouze
omezeny pocet studii vSak zkoumal uc¢inky nutri¢nich intervenci na stfevni mikroby a ristovou
intenzitu. Pfedchozi studie navic uvadély velké rozdily v nacasovani podavani krmnych
doplnkt, kategoriich selat, typech doplikt a davkovani dopliki (HUTING et al., 2021).
SUGIHARTO et al. (2015) uvedli, ze poskytnuti umélého mléka kojicim selatim zlepsilo slozeni
sttevniho mikrobiomu. Suplementace umélého mléka zlepsSila u selat rustovou intenzitu

a snizila vyskyt prijmi pied odstavem a po odstavu (SHi et al., 2018).

Primérny denni pfirtistek od narozeni do 28 dni byl u selat bez dopliiku umélého mléka
239 g, u selat, kterym byl poskytnuty dopln€k umélého mléka, byl piiristek 277 g a u selat,
kterd méla k dispozici dopln€k kravského mléka, €inil ptirtstek 297 g. Spotieba doplitku do
28 dni v piipadé umélého mléka byla 2,38 kg/den a v pfipad¢ kravského mléka byla 5,48 kg/den
(KING et al., 1998).

KING et al. (1998) sledovali intenzitu ristu a slozeni jate¢ného téla u selat ve véku
28 dni. Selata, ktera byla pouze kojend, vykazala nejniz$i Zivou hmotnost 8,27 kg. Nejnizsi ziva
hmotnost byla zjisténd u selat, kterym byl poskytnuty doplnék ve formé umeélého mléka
— 9,17 kg. Vysledky autortt DUNSHEA et al. (2003) prokazaly, Ze nejvétSimi determinanty
uzitkovosti po odstavu byly veék a hmotnost selat pti odstavu a ze urcujicim faktorem miry

celozivotniho ristu je hmotnost selat pii odstavu, nebo odvozené pii narozeni.

Mezi narozenim a odstavem rostou selata rychlosti asi 230 g/den (BOYD et al. 1995),
tato intenzita ristu je pod biologickym potencialem mladych prasat. Naptiklad selata odstavena
ve véku 2-3 dni a krmend pouze mléénymi ndhrazkami do 21 dnti véku mohou dosdhnout
intenzity rastu 400 g/den (HARRELL et al. 1993). Nutri¢ni fizeni prasnic béhem laktace
pravdépodobné nezvysi produkci mléka prasnic potfebnou k dosazeni potencidlniho ristu
sajicich prasat. Piijem suchého prestarteru je nizky, proto se nezvysi intenzita rustu prasat pred

odstavem (PLUSKE et al. 1995).
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Dopliikové odstfedéné mléko, krmené selatim mezi 10. a 20. dnem véku, zvysilo
intenzitu rustu (223g/den vs. 291 g/den, p < 0,001), takze po odstavu byla suplementovana
prasata 0 10 % (6,13 kg vs. 6,74 kg, p = 0,038) téz8i. Doplitkové krmeni mlékem nezménilo
ztratu zivé hmotnosti prasnice (31,9 kg vs. 30,3 kg pro prasnice kojici vrhy s a bez suplementace
nebo vysku hibetniho tuku P2 (-5,3 mm vs. -4,2 mm) mezi porodem a 20. dnem véku selat

(DUNSHEA et al., 1999).

Také PARK et al. (2014) a AzAIN et al. (1996) potvrdili pfiznivé ucinky tekuté mlécné
nahrazky na rust selat pfed odstavem, a to zejména v pozd¢&jsi fazi laktace, kdy produkce mléka

prasnic jiz nemuze adekvatné uspokojit potieby vrhu k efektivnimu rtstu.

V pokusné skupiné (PS) méla selata od 2. dne véku do odstavu (27. den) pfistup
k mlééné nahrazce a v PS bylo odstaveno 13,5 selat, zatimco v kontrolni skupiné bylo
odstaveno 12,4 selat. Ziva hmotnost pfi odstavu (7,8 kg) a primérny denni piirGstek selat
(250 g) se nelisily. Nebyly rozdily v mortalité selat a prijem u selat se vyskytoval v obou
skupinach. Nebyl dolozeny vliv dopliikového krmiva na ztratu zivé hmotnosti, vysku hibetniho
tuku a kondici prasnic (PUSTAL et al., 2015). Cetnost vrhu 1. den méla vliv na mortalitu selat.

Riziko bylo sniZzené poskytnutim mlééné nahrazky (KOBEK-KJELDAGER et al., 2020d).

V kontrolni skupiné (KS) byla selata kojena a od 10. dne dostavala prestarter. V pokusné
skupiné (PS) selata dostavala tekutou mlé¢nou ndhrazku od 10. dne po porodu spolu s kojenim
a prestarterem. Mezi KS a PS byly vyznamné rozdily v zivé hmotnosti ve 14 dnech véku a pfi

odstavu. Ziva hmotnost na konci obdobi kojeni byla vice uniformni v PS (GYORI et al., 2015).
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6 Zaveér a doporuceni pro praxi

6.1 Porovnani mléénych krmnych smeési

Experiment prokazal opodstatnéni pfikrmovani selat. Kontrolni skupina bez
prikrmovani vykézala vyssi uhyn selat do odstavu a horsi kondici prasnic pfi odstavu. Pouziti
mlécnych krmnych smési vedlo k eliminaci ztraty kondice prasnice v obdobi kojeni a snizilo
spotfebu krmnych smési pro prasnice (KPK a KPB; p <0,05). Mezi mléénymi krmnymi smésmi
dvou vyrobci (MKS-1 vs. MKS-2) byly prokazané rozdily. Spotfeba prestarteru byla
u prikrmovanych selat velmi podobna (u kontrolni skupiny byla nejvyssi). U skupiny MKS-1
byla zjisténa vyssi spotieba mlécné krmné smési, nejnizs$i thyn a nejmensi ztrata kondice
prasnic (p < 0,05). Nicméng¢, z ekonomického hlediska, tj. nakladi na 1 odstavené sele, mirné
lepsi vysledky vykazalo prikrmovani mléénou krmnou smési MKS-2. K tomu, aby bylo mozné
ze sledovani vyvodit obecné zavéry je potieba zvySit Cetnost analyzovanych vrha,

a to zejména u pokusné skupiny.

6.2 Vliv pfikrmovani selat mléénou krmnou smési a vyuziti
kojnych prasnic na reprodukci prasnic

Bylo zjisténé, ze ptikrmovani mlécnou krmnou smési (cup systém) je ekonomicky
rentabilni u vrhi s vice nez 12 selaty. Vyhodou tohoto systému je, Ze selata zlstavaji u matky
a prasnice zustavaji ve skuping. Bylo dolozené, Ze ztraty zivé hmotnosti u prasnic na porodné
byly redukované, ¢imz byly dosazené lepsi vysledky ukazateli reprodukce v nasledujicich
vrzich. U pfikrmovanych selat je redukovana zatéZ prasnic z dlivodu kratsi celkové doby kojeni.
Ziva hmotnost selat pii odstavu byla vyssi o 0,5-1,0 kg (podle délky kojeni). Selata s nizkou

porodni hmotnosti ziistavala i nadale opozdénd v rustu.

6.3 Vliv krmné techniky prikrmovani selat na reprodukci
prasnic
Experiment 3 byl zaméfeny na stanoveni optimalni strategie krmeni selat do odstavu.

— Nejnizsi thyn selat do odstavu (1,8 %) byl prokdzany ve sledovani 4, kdy byla selatim
podavana restringovana mléénd krmna smes Puddino od 2. dne véku do odstavu (max.
1 litr/vrh/den v koncentraci 200 g/1 litr vody) a prestarter Bonni 2x/den podle potieby,

aby byla selata stimulovana k jeho piijmu.
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— Nejvyssi primérny denni prirtstek 274 g byl zjistény ve sledovani 5b, kdy byla selata
pfikrmovand mlécnou krmnou smési Puddino od 2. dne do 14. dne véku a kterym byl
podavany prestarter MultiVital od 15. dne v€ku do odstavu. AvSak u této skupiny byly

nejvetsi zdravotni problémy po odstavu.

v

byl selatim jako krmny doplnék poskytnuty pouze prestartér Bonni (1,16 K¢&/1 kg

prirastku).

— Nejnizsi celkové naklady/1 sele (MKS, prestartér, KPB + KPK) byly dosazené ve sledovani
3a, kdy byla selata ptikrmovana mlé¢nou krmnou smési Puddino od 2. dne do 14. dne véku
a byl jim ptredkladany prestarter Bonni od 12. dne véku do odstavu (18,85 K¢&/1 kg prirtstku
selete).

— Neprokazal se vztah mezi poc¢tem odstavenych selat a jejich Zivou hmotnosti v souvislosti
s cenou mlécné néhrazky. Jako rozhodujici se ukazala mlécnost prasnic a pocet selat ve
vrhu, tj. u vrhii s vy$§im pocétem selat byla pii odstavu niz§i hmotnost jednotlivych selat,

avSak vy$si hmotnost vrhu.

— Pozitivni vliv na hmotnost selat by mélo, kromé matefského mléka, prikrmovani selat
V prib¢hu dne starterem nebo mlé¢nou krmnou smési. Je to velmi dilezité pro obdobi po
odstavu, tj. aby selata byla schopna travit naslednou krmnou smés (tzv. ,,enzymaticky
trénink*), a to zeyjména s ohledem na ploSnou redukci antibiotik a zdkaz pouziti medikacnich

hladin ZnO v chovech prasat.

Uskutecnénd sledovani naznacila mozZnosti, jak hledat cesty k dosaZeni vysokého
pramérného denniho piirGstku, nizké mortality selat a ekonomické efektivity do odstavu selat.
Pro nasledujici experimenty bude potfeba nejen stanovit cenu za 1 uhynulé sele a pokraovat

ve sledovani také po odstavu selat, ale predev§im do sledovani zatadit vétsi pocet prasnic.

Kazdy chov ma své specifické podminky, a proto je potfebné provadét testovani riznych

krmnych technik, aby bylo moZné vybrat optimalni feSeni.
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e Hypotéza, Ze selata prikrmovand mléénymi krmnymi smésmi méla niz$i mortalitu nez
selata, ktera nebyla pfikrmovana, se potvrdila. Hypotéza, Ze pfikrmovana selata budou mit

vyssi prirastek, potvrzena nebyla.

e Hypotéza, ze pii pfikrmovani selat mlé¢nou krmnou smési bude podnikatelsky zisk/rok na
1 prasnici vyssi, nez tomu bude pfi vyuziti kojnych prasnic, se potvrdila.
e Hypotéza, ze selata s vyuzitim krmné techniky zalozené na podavani kvalitni mlé¢né krmné

nez selata krmena pouze prestarterem, nebyla jednoznacné (tj. ve vSech pokusech)

potvrzena.

Doporuceni pro praxi

V praxi se doporucuje pro konvenéni prasnice vyuzivat cup systém a pro prasnice
s vysokym poctem narozenych selat, ale niz§im poctem strukii, vyuzivat kojné prasnice a cup
systém. Cilem by mélo byt stanoveni optimalniho kompromisu mezi po¢tem odstavenych selat,
zivou hmotnosti selat pti odstavu, mortalitou selat a ekonomikou, tzn. hodnoceni prasat DKL
— plnéni bez piimych ndkladii (védha jednotlivych parametrti se miize ménit v ¢ase podle aktualni

ekonomické situace v chovu prasat).

Ve vyzive selat je z hlediska welfare, zdravi a ekonomiky selat trendem pii 28dennim
pobytu na porodné piikrmovani mléénou krmnou smési, prestarterem a starterem, ktery je

krmeny jesté 10 dni po odstavu selat.

Spolec¢nosti zabyvajici se vyzivou prasat by mély pro selata pouZivat maximalné stravitelné
komponenty (termické oSetfeni), preciznéji vyuzivat enzymy, prebiotika, probiotika
a organické prvky a vyuzivat kyseliny s kratkym a stfednim fetézcem. Mély by se vénovat
vyzkumu antimikrobialnich ucinkd kokosovo-palmojadrového oleje a vétSimu vyuziti
hydrolyzovanych Zivo€isnych proteinlt v krmnych dopliicich pro selata tak, aby uz od narozeni
selat byl pozitivné stimulovany mikrobiom stfeva. VSe by mélo byt optimalné casové
rozfazované podle veéku selat a mit dobrou ndvaznost mezi pfechody jednotlivych krmnych
dopliikli. Pouze soubor téchto €innosti zajisti dosazeni nejenom vysokého poctu zdravych
odstavenych selat s vysokou mirou pfezitelnosti i v nésledujicich fazich Zivota, aniz by se

musela profylakticky nebo 1é¢ebné pouzivat ve vysoké mife antibiotika.
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