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Abstrakt

Do sledovéni byly zatazené dv¢ hybridni kombinace prasat s téméef vyrovnanym pomeérem
vepiika a prasnicek, (LWxL)x(LWorxPn) v testu 1 a (LWxL)xPn v testu 2.

Dochov selat se uskutecnil v testu 1 od 25 do 60 dni véku a v testu 2 od 28 do 63 dni veku.
Nizsi spotieba krmiva na 1 kg piirastku byla zjisténa u veptikt. V testu 1 pohlavi statisticky
vyznamn¢ ovlivnilo spotfebu krmiva na 1 kg pfirtstku.

V testu 1 probihal vykrm od 60 dni véku a je hodnoceny do 130 dni vé€ku. Prvni skupina
byla krmena ad libitum (AD), ve druhé skupiné byla pouzita mirna restrikce (MR) a ve tieti
dosahli vepfici i prasnicky AD. Nejnizsi spotieba krmiva na 1 kg pfirtstku a nejvyssi podil
svaloviny byly zaznamenané u vepiiki i prasnicek SR. Témért ve vSech ukazatelich, s vyjimkou
podilu svaloviny, byly vétsi rozdily mezi skupinami krmnych strategii zaznamenané u veptik.
Krmna strategie statisticky vyznamné ovlivnila Zivou hmotnost a primérny denni pfirtstek.
Pohlavi vyznamné ovlivnilo spotfebu krmiva na 1 kg ptirastku.

Test 2 probihal od 63 dni véku a je hodnoceny do véku 133 dni. Prasata byla krmend v prvni
skuping ad libitum (AD), ve druhé skupin¢ byla provedena restrikce krmiva od 85 kg (R85)
a ve treti skupiné€ od 65 kg Zivé hmotnosti (R65). Také v testu 2 byla nejvyssi zivd hmotnost
a primérny denni pfirGstek u vepiikli a prasniCek AD. Rozdily mezi adlibitné,
krmiva na 1 kg ptirGstku byla u veptiki R65 a prasni¢ek R85. Podil svaloviny byl nejvyssi
u vepiikit AD a prasni¢ek R65. Krmn4 strategie a pohlavi vyznamné ovlivnily Zivou hmotnost
a primérny denni pfirtistek. Krmna strategie ovlivnila spotiebu krmiva na 1 kg pfirtstku.

Ukazatele jatecné hodnoty byly v testu 1 pfepoctené na vék 148,9 dni. Nejvyssi porazkova
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odkapanim byla u veptikli SR a prasni¢ek MR. Nejvyssi obsah IMT byl veptikl a prasni¢ek
AD. Statisticky vyznamny Vliv krmné strategie byl na primérnou vysku hibetniho tuku a podil
svaloviny (FOM) u vepiiki. Statisticky vyznamny vliv pohlavi byl na podil svaloviny (FOM)
u skupiny AD a na plochu MLLT u skupiny SR.

Ukazatele jatecné hodnoty byly v testu 2 piepoctené na vék 141,3 dni. Nejvyssi porazkova
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R85 a prasnicek R65. Nejvyssi podil svaloviny (FOM) byl u obou pohlavi u skupin R85.
obsah IMT byl u vepftikii a prasni¢ek R65.

Z vysledku testu 1 u hybridni kombinace (LWxL)x(LWoLxPn) vyplynulo, ze u prasni¢ek
je vhodné pouzit krmeni ad libitum a u veptiki, vV zavislosti na technologickych a organizac¢nich
moznostech chovatele, uplatnit siln€jsi restrikci krmeni.

Z hlediska nakladi na 1 kg pfirdstku se projevila vtestu 2 u hybridni kombinace
(LWxL)xPn jako nejvhodné&jsi restrikce krmiva od 85 kg zivé hmotnosti (R85), kdy byl nejlépe
vyuzity ristovy potencial prasat pfi odpovidajici konverzi krmiva.

Vysledky test prokézaly u obou hybridnich kombinaci vynikajici rlstovy potencial
(jak dolozily adlibitni skupiny) a vybornou konverzi krmiva, velmi dobrou zmasilost a kvalitu
masa na vyborné Urovni. Analyzy obou testii potvrdily dilezitost zvoleni spravné hybridni
kombinace findlnich hybrida prasat, stejn¢ jako vhodné krmné strategie. Vysledky naznacily,

ze restrikce krmiva mutize byt jednou z metod k ekonomické produkci prasat.

Kli¢ova slova: prase, pohlavi, restrikce krmiva, vykrm, jate¢na hodnota, kvalita masa



Abstract

Two hybrid combinations with an almost equal ratio of barrows and gilts (Large
WhitexLandrace)x(Large White-sire linexPietrain) — experiment 1 and (Large White
xLandrace)xPietrain — experiment 2 were included to the monitoring (70 head).

The rearing of piglets was going on in the experiment 1 from 25 to 60 days of age and in
the experiment 2 from 28 to 63 days of age. Higher live weight and average daily gain were
achieved in barrows of both hybrid combinations. A lower consumption of feed per 1 kg of gain
was found in barrows. Feed consumption per 1 kg of gain was statistically significantly
influenced by gender in the experiment 1.

In the experiment 1, fattening was going on from 60 days of age and was evaluated up to
130 days of age. The first group was fed with an ad libitum diet (AD), the second group was
fed with a moderate restricted diet (MR) and the third group was fed with a strong restricted
diet (SD). AD barrows and gilts achieved the highest live weight and average daily gain.
The lowest feed consumption per 1 kg of gain and the highest lean meat content were recorded
in barrows and gilts of SR. In almost all traits, with the exception of lean meat content, greater
differences between groups of feeding methods were recorded in barrows. Live weight and
average daily gain were significantly influenced by the feeding methods. Feed consumption per
1 kg gain was significantly influenced by gender.

Experiment 2 was going on from 63 days of age and is evaluated up to 133 days of age.
The first group was fed with an ad libitum diet (AD), the second group was fed with a restricted
diet from 85 kg live weight (R2) and the third group was fed with a restricted diet from 65 kg
live weight (R3). Also in the experiment 2, the highest live weight and average daily gain were
in AD barrows and gilts and the lowest in R65 groups. The differences between ad libitum or
by restricted-fed pigs were not as significant as in the experiment 1. The lowest feed
consumption per 1 kg of gain was in barrows R65 and gilts R85. Lean meat content was
the highest in AD barrows and R65 gilts. Live weight and average daily gain were significantly
influenced by the feeding method and gender. Feed consumption per 1 kg of gain was
significantly influenced by the feeding method.

The slaughter value traits were converted to an age of 148.9 days in the experiment 1.
The highest slaughter weight was in AD barrows and gilts. The lowest average backfat
thickness and with a related highest lean meat content (FOM) were in SR barrows and gilts.
The highest pH45 was in barrows of both restricted groups and MR gilts. The lowest drip loss
was in SR barrows and MR gilts. The highest IMF content was recorded in AD barrows and



gilts. Backfat thickness and lean meat content (FOM) were significantly influenced by
the feeding method. Lean meat content (FOM) in the AD group and MLLT area in the SR group
were significantly influenced by gender.

The slaughter value traits were converted to an age of 141.3 days in the experiment 2.
The highest slaughter weight was in barrows and AD gilts. The lowest backfat thickness was in
R85 barrows and R65 gilts. The highest lean meat content (FOM) was in the R85 groups for
both sexes. The highest pH45 was in barrows AD and gilts R85. The lowest drip loss and
the highest content of IMF was in barrows and gilts R65. The results of the experiment 1 for
the hybrid combination (LWxL)x (LWsLxPn) showed that it is suitable to use ad libitum
feeding for both gilts and barrows, depending on the technological and organizational
possibilities of the breeder, to apply a stronger feeding restriction.

In terms of costs per 1 kg of gain, it was shown in the experiment 2 for the hybrid
combination (LWxL)xPn as the most suitable feed restriction from 85 kg of live weight,
when the growth potential of pigs was best utilized with adequate feed conversion.

Results of the trials showed excellent growth potential (as evidenced by ad libitum groups)
and excellent feed conversion, very good meatness and excellent meat quality for both hybrid
combinations. Analyses of both experiments confirmed the importance of choosing the right
hybrid combination of final pig hybrids, as well as the right feeding strategy. The results
indicated that feed restriction can be one of the methods to economically favourable production

of pigs.

Keywords: pigs, gender, restricted feed, feeding, carcass value, meat quality
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1 Uvod

Hlavni podminkou rozvoje chovu prasat jsou pifiznivé ekonomické vysledky. Cilem §lechténi
prasat je vytvoreni finalnich hybridt s vysokou schopnosti ristu libové svalové tkan¢, nizkym
podilem tuku a optimalni konverzi krmiva pfi zachovani typickych chutovych vlastnosti
vepifového masa. Soucasna ekonomicka situace klade vysoké pozadavky na odbornost
producentt prasat a velmi dobrou znalost uzitkovych parametrti u vybrané hybridni kombinace.
Jen tak mohou chovatelé zvolit u prasat spravnou uroven vyzivy v jednotlivych fazich ristu.
Vyuzitim potencialu vykrmovanych prasat mohou chovatelé zajistit intenzivni rust a vysoky
podil svaloviny pfi nizké konverzi krmiva, a tim dosahnout vyznamné snizeni nakladd. Jate¢na
hodnota stanovuje u prasat nejenom jate¢nou vytéznost a ukazatele sloZeni jate¢né upraveného
téla, ale také kvalitativni parametry, které jsou pro konzumenty vepiového masa také velmi

dilezite.



2 Literarni prehled

2.1 Rust a vlivy na néj pusobici

V porovnani s ostatnimi druhy hospodéiskych zvifat je rGst u prasat velmi intenzivni
(RICHMOND a BERG, 1971). V zavislosti na véku rostoucich zvifat se méni slozeni pfirastku.
Podil vody siln€ klesa a podil bilkovin velmi siln¢ klesa, zatimco podil tuku se vyrazné zvysuje.
Pii tvorb¢ prirtistku také stoupa spotieba energie. Vykrm zvitat je tak efektivni jen do urcité
doby (JAKUBEC et al., 2002). Rist je vysledkem pfijmu rozdilnych zivin z hlediska energie
a bilkovin, pfiemz existuji rozdily v jejich konverzi na libové maso a tuk (KYRIAZAKIS

a EMMANS, 1992).

Vliv véku a porazkové hmotnosti

Porazkovd hmotnost urcuje ekonomicky optimalni bod pro cely vyrobni fetézec
a muze se liSit podle intenzity rustu, vytéZnosti masa, cen vstupd a trzni ceny (OLIVEIRA et al.,
2015). Se zvySujicim se vékem pii porazce se zhorSuje ekonomika vykrmu. ZhorSuje se
konverze krmiva, prodluzuje se doba vykrmu a zvySuje se ukladani intramuskuldrniho tuku
(WEATHERUP et al., 1998). Se zvysujici se porazkovou hmotnosti se konverze krmiva linearné
zhorsovala (p <0,001). Vliv porazkové hmotnosti na produkéni naklady byl kvadraticky,
s minimalnim bodem 134,8 kg (OLIVEIRA et al., 2015).

Vliv pohlavi

LATORRE et al. (2004) prokazali u vepiikt vyssi primérnou denni spotiebu krmné smési a vyssi
prumérny denni ptirastek. SHEIKH et al. (2017) shledali vyssi spotfebu krmiva v obdobi ristu
u prasni¢ek a v obdobi vykrmu u vepiikl. V primémém dennim pfirGstku v obdobi ristu
a vykrmu nebyly mezi pohlavim vyznamné rozdily. Prasni¢ky mély v obdobi riistu vyznamné
vyssi konverzi krmiva nez vepiici. LEBRET et al. (2001) nepotvrdili vyznamny rozdil
v prumérném dennim pfirdstku prasni¢ek (751 g) a vepiikt (731 g).

Vliv plemene

Potomci s kancem dansky duroc v terminalni pozici rostli rychleji a méli lepsi konverzi krmiva
nez prasata po kancich (némecky DxLW) a (PnxLW) (LATORRE et al., 2003b). Hybridi po otci
Finalni hybridi s kancem PIC 337 (synteticka linie) v terminalni pozici rostli rychleji (p < 0,01),

vykazali vyssi piijem krmiva (p < 0,01) a dosahli vyssi porazkovou hmotnost (p < 0,01) nez



hybridi s kancem PIC 408 (Pn). U finalnich hybrida po kancich plemene duroc, vs. syntetické
linie neprokazali LEBRET et al. (2001) v rychlosti ristu a konverzi krmiva vyznamné rozdily.
Viiv vyZivy

ZlepSeni ve vyuziti krmiva vyzaduje neustalé zmény a nové technologie (DALLA COSTA et al.,
2020). Informace pro zlepSeni preciznich technik krmeni jsou detailni znalost vlivu produk¢ni
faze, produkéniho typu prasat a dostupnosti bilkovin (SARRI et al., 2021). Krmivo a sele tvofi
nejvetsi variabilni polozky nékladd. Potencial prasat ve vyuzivani energie a bilkovin je zavisly
na zivé hmotnosti, véku a genotypu. Krmeni prasat lze pfizpusobit Zivé hmotnosti a genotypu,

spise nez véku nebo Casu (NIEMI et al., 2010).

Restrikce krmiva a kompenzace rustu

Restrikce krmiva ma za cil zlep$it vyuziti zivin v Krmivu, snizit tuk v JUT a zvysit podil
svaloviny (DALLA CoOSTA et al., 2020). Vepfiici konzumuji vice krmiva nez prasni¢ky, proto
restrikce pro vepiiky mtze mit lepsi vysledek (BELLAVER a GARCEZ, 2000). Je-li u rostoucich
prasat restrikce krmiva mirna, ptirtstaji piedev§im bilkoviny a tuk pfirdsta malo. Silna restrikce
stimuluje uvoliiovani aminokyselin ze svalovych bunék (HORNICK et al., 2000). Cetné literarni
prameny se lisi v optimalizacich krmnych strategii, které zahrnuji rizné trovné, typy a trvani
restrikci (REYNOLDS a O'DOHERTY, 2006), a to ve vztahu k pohlavi, véku zvitat i kvalitativnim

ukazateliim jate¢né hodnoty (OKSBJERG et al., 2002).

Restrikce kvantitativni

Za urcitych okolnosti zvysi restrikce krmiva vyuziti krmiva (PATIENCE et al., 2015).
Se zvySenim restrikce krmiva se u vepiikd snizil primérny denni ptijem krmiva. Praimérny
denni ptirGstek u adlibitné krmené skupiny od 50 kg byl vyznamné vys$si nez u restringované
skupiny od 70 kg nebo od 50 kg. Konverze krmiva nebyla restringovanym krmenim vyznamné
ovlivnéna (CHo et al., 2006). Ucwu et al. (2009) pouzili prasata pro 56denni restringovanou
a 56denni realimentacni studii. Nejvyssi uzitkovost a ekonomicky piinos poskytla restrikce
prasat pii 80% adlibitnim pfijmu kontrolni skupiny. HEYER a LEBRET (2007) rozd¢lili prasnicky
a vepiiky béhem rastu a vykrmu na skupinu AD a s restrikci 65 % béhem riastu. Restringovana
prasata vykazala niz§i primérny denni pfirGstek béhem ristu, ale vy$§i béhem vykrmu

(kompenzacni rist) diky vyssimu ptijmu krmiva a poméru G:F.

Restrikce kvalitativni

Zajisténi dostateného mnozstvi AK na pocatku nebo v pozdnim obdobi vykrmu vepiiki

kompenzovalo negativni dopady restrikce AK Vv ostatnich fazich vykrmu (MILLET a ALUWE,

2014). U prasat porazenych ve 144 kg ZH restrikce krmiva snizila pifjem krmiva, primérny
9



denni piirastek, hmotnost JUT a vySku hibetniho tuku, ale zvysila pomér G:F. Restrikce AK
zvysila ptijem krmiva, hmotnost JUT, snizila variabilitu porazkové hmotnosti a neovlivnila
vyuziti krmiva. Na sniZzeny obsah nepostradatelnych AK prasata reagovala zvysenym piijmem

krmiva (SCHIAVON et al., 2018).

Riistové kiivky

Rist mize byt definovany jako vztah mezi vékem a Zivou hmotnosti zvifat a miize byt
matematicky modelovany vyuzitim rustovych kiivek (KUCUK a EYDURAN, 2009). Kratké
obdobi rustu (od 25 do 100 kg ZH) lze piesné popsat polynomickou funkci (KANIS, 1988).
S polynomickou funkci 3. stupné lze odhadnut jeden inflexni bod kiivky a maximalni denni
prirtstek. Vysledkem ristu je jednoducha rastova kiivka ve tvaru pismene S S inflexnim bodem
ve 30 % zivé hmotnosti v dospélosti (BRODY, 1945). Vysledky vytvofeného modelu by mély
byt interpretované opatrné a uzivatelé by méli dobie rozumét teorii, véetné omezeni modelu

(DE LANGE et al., 2001).

V4 r

2.2 Jate€na hodnota a vlivy na ni puasobici

Vliv véku a pordazkové hmotnosti

Jednim z vyznamnych vnitinich faktorti ovliviujicich slozeni JUT u prasat je porazkova
hmotnost. ZvySeni véku pti porazce, a tim i porazkové hmotnosti se projevi ve zlepseni jatecné
doglo beéhem riistu z 120 na 140 kg ZH. Plemeno pietrain vykazalo v tomto obdobi extrémni
zvySeni akrece lipidl, coz naznacuje, Ze selekce pouze oddalila ukladani lipidd na vyssi,
nez bézné pouzivanou zivou hmotnost na konci zkousky uzitkovosti 100 kg (LANDGRAF et al.,
2006). Také VAN DEN BROEKE et al. (2020) potvrdili, ze prasata krmena do vyssi porazkové
hmotnosti vykazuji nizs$i podil svaloviny. Se zvySujici se porazkovou hmotnosti se vyska
hibetniho tuku a plocha MLT zvySovaly linearné (p < 0,001), jate¢na vytéZnost kvadraticky
(p <0,001) a podil svaloviny nebyl ovlivnény (OLIVEIRA et al., 2015).

Vliv pohlavi

(LATORRE et al., 2003b). U vepiikt byla vyssi primérna vyska hibetniho tuku a niz$i vytéznost
pecené nez u prasni¢ek (PEINADO et al., 2008). Pohlavi nemélo prokazatelny vliv na zmasilost.
Vyska hibetniho tuku vSak byla ve srovnani s prasnickami vyssi u vepiiki. Naopak plocha
pecené byla vyssi u prasnicek nez u vepiiku (SHEIKH et al., 2017). Prasni¢ky vykazaly téméf

0 2 % vyssi podil svaloviny a o 1 mm niz$i vySku hibetniho tuku nez veptici (KRESS et al.,
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2020). Prasnicky mély vyssi podil svaloviny a nizsi vySku hibetniho tuku oproti veptikiim
(ELBERT et al. 2020). U prasnicek, ve srovnani s vepiiky, byl vyssi podil hlavnich masitych
Casti a podil svaloviny (STUPKA et al. 2008). LEBRET et al. (2001) u prasnic¢ek naméfili vyssi
podil svaloviny (p < 0,05) a niz$i pramérnou vysku hibetniho tuku neZ u vepiiku. KRESS et al.
(2020) u prasnicek a vepiiku zjistili pramérnou hmotnost JUT 94,22 vs. 94,61 kg, podil
svaloviny 60,72 vs. 58,85 % (p < 0,05) a vysku hibetniho tuku 12,31 vs. 13,38 mm (p < 0,05).

Vliv plemene

podil svaloviny (GISPERT et al., 2007). Potomci po kancich plemene duroc dosahli vyssi
hmotnost, potomci po kancich plemene pietrain méli vyssi podil svaloviny (EDWARDS et al.,
2003). Nejlibovejsi byli potomci po kancich plemene pietrain Nn, nasledovali potomci po
kancich pietrain NN. Potomci po kancich plemene duroc méli nejmensi plochu MLLT
a nejnizsi podil svaloviny (GLODEK et al., 2004). Prasata po otcich (large white x pietrain)
a large white byla libovéjsi nez prasata po otcich duroc (RAUw et al., 2003). U hybrida
s plemenem duroc v terminalni pozici byla naméfena vyssi vyska hibetniho tuku (19,3 mm)
oproti hybridim s plemenem pietrain (16,0 mm) (LoweLL et al., 2018). KowALsKI et al. (2020)
srovnavali potomky hybridnich prasnic x otcovskych linii, tj. stresov€ pozitivni belgicky
pietrain (BPn), stres negativni francouzsky pietrain (FPn) a kanadsky duroc. Potomci BPn méli
vyznamné vyssi podil svaloviny (p < 0,001) ve srovnani s FPn, ktery byl vyssi nez u plemene
kanadsky duroc.

Vliv vyZivy

HEYER a LEBRET (2007) rozdélili prasnicky a veptiky béhem ristu a vykrmu na skupinu AD
a skupinu s restrikci 65 % béhem ristu. Restringovana prasata méla nizsi vysku hibetniho tuku.
0d 30 do 70 kg ZH restrikce krmiva sniZila ukladani svalové a tukové tkané v JUT a ukladani
proteint a lipidd na Grovni svali. Zvysené krmeni od 70—110 kg ZH u restringovanych prasat
zvysilo ukladani tukové tkang, ale ne svalové tkan¢ na urovni JUT. Realimentace podpofila
ukladani podkozniho tuku pfes intramuskularni tuk. DAZA et al. (2007) pouzili systém s urovni
krmeni vysokou béhem ristu i vykrmu (VV), s vysokou béhem rlstu a nizkou béhem vykrmu
(VN), s nizkou béhem rustu a s vysokou béhem vykrmu (NV) a s nizkou béhem ristu i vykrmu
(NN). Obdobi rastu trvalo 163 dnti. Prasata NN méla pii porazce nizsi vysSku hibetniho tuku
a niz§i podil intramuskularniho tuku. VétSina ukazateld JUT nebyla u veptiki S restringovanym

krmenim (ad libitum od 50 kg, resp. restrikce od 50 kg) vyznamné ovlivnéna (CHo et al., 2006).
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2.3 Kvalita masa a vlivy na ni ptsobici

Vliv véku a porazkové hmotnosti

Zvysovani véku v dané porazkové hmotnosti prostfednictvim restrikce krmiva snizilo podil
intramuskularniho tuku, ale nemélo vyznamny vliv na kvalitu masa hodnocenou po 4 dnech
zrani (CANDEK-POTOKAR et al., 1998). Zvyseni porazkové hmotnosti mélo za nasledek zvyseni
pH1, schopnosti masa vazat vodu, mramorovani a intenzity svétlosti barvy masa (SENCIC et al.,
2005). Zvyseni porazkové hmotnosti se projevi ve zlepSeni senzorickych vlastnosti masa

(BorAH et al., 2016). Maso z prasat v 128 kg ZH vykazalo vyssi hodnoty pro barvu, ztratu vody

v

Vliv pohlavi

Hodnoty pH pecenég, ztrity masové Stavy odkapanim a svétlosti masa se mezi vepiiky
a prasnickami vyznamné neodchylovaly. Podil intramuskularniho tuku byl vy$si u veptikd,
prasnicky mély vyssi podil bilkovin (CORREA et al., 2006). U finalnich hybrida nebyl mezi
vepiiky a prasnickami statisticky vyznamny rozdil v podilu intramuskuldrniho tuku a bilkovin
(STupkaA et al., 2008). Ve svalu MLLT nebyl potvrzeny vliv pohlavi na barvu, vaznost vody
i podil tuku (LATORRE et al., 2004). Veptici mé&li vice IMT nez prasni¢ky. Vyznamny vliv na
obsah intramuskularniho tuku, a zejména na hmotnost libovych a tu¢nych ¢asti, mélo

u 3 genotypu prasat pohlavi. Byl pozorovany také vliv genotypu a porazkové hmotnosti.

Vliv plemene

Senzorické hodnoceni potomstva prasni¢ek (CBUxCL) a termindlnich kancti duroc a bilé
otcovské vyznélo ve prospéch potomstva po otcich plemene duroc (JANDASEK et al., 2004).
Maso potomki po plemeni duroc bylo kieh¢i a Stavnatéjsi. VIiv pohlavi byl maly (LLOVERAS
etal., 2008). Nejlepsi se vzhledem k vyssimu podilu IMT, niZsi ztraté masové stavy odkapanim
a vy$§imu senzorickému skore jevilo maso z hybridi s 25% podilem plemene duroc (MORLEIN
etal., 2007). Maso z prasat po otcich plemene dansky duroc bylo kieh¢i a mélo vyssi podil IMT
nez po kancich (PnxLW) (LATORRE et al., 2003a). Svaly MLLT prasat po otcich dansky duroc
mély nizsi podil bilkovin a vyssi podil IMT nez svaly MLLT po otcich (némecky DxLW)
a (PnxLW). Parametry pHas, pH24, vaznost vody a obsah bilkovin v MLLT se mezi plemeny
large white, landrase, duroc a pietrain vyznamné nelisily (NAKEV a Popov, 2020).

Vliiv vyZivy

Prasnicky a kanecci byli vystaveni restrikci energie, proteinti nebo obou ve stanovenych

obdobich rustu. Rozdily v texturnich vlastnostech MLT byly zpisobené strategii krmeni
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a nesouvisely se zménou v podilu IMT, ktery se mezi pohlavimi vyrazné nezmeénil
(STOLZENBACH et al., 2009). Prasni¢ky a vepiiky rozdélili HEYER a LEBRET (2007) do skupin
AD a restringované na 65 % b&hem ristu. V 70 kg ZH se podil IMT vyznamné nelisil, zatimco
restringovana prasata méla ve 110 kg ZH niz§i podil IMT. Pii adlibitnim krmeni, resp.
restriktivnich krmnych rezimech nezjistili CAMERON et al. (1999) vyznamny vliv na ukazatele
kvality masa. KowALsKI et al. (2020) srovnavali potomky hybridnich prasnic x otcovskych
linii, tj. stresové pozitivni belgicky pietrain (BPn), stres negativni francouzsky pietrain (FPn)
a kanadsky duroc. Potomstvo BPn mélo vyznamné nizsi pH (p <0,05), vaznost vody (p <0,001)
a obsah IMT (p < 0,001) ve srovnani s FPn a potomky kanadsky duroc, ale parametry kvality
masa, s vyjimkou pH, byly lepsi pro potomstvo kanadsky duroc ve srovnani s FPn.
V senzorickych vlastnostech nebyly vyznamné rozdily, nicméné spotiebitelé uptednostiovali

plemeno kanadsky duroc (SCHIAVON et al., 2018).

2.4 Slechtitelsky a hybridizaéni program

Pro docileni maximalniho §lechtitelského pokroku je vyuzivana genetickd proménlivost uvnitt
populace a mezi populacemi. Hlavnim nastrojem, jak posunout populaci k pozadovanému
sméru, je selekce, tj. vybér kvalitnich zvifat pro vytvofeni dalsi generace (VANDANA et al.,
2018). Je velmi naro¢né, aby jedno plemeno efektivné spliiovalo naroky kladené na
reprodukéni, ristové i jate¢né ukazatele. Jednou z metod, jak najit rovnovahu je vyuziti kiizeni.
Za vyhody ktizeni lze povazovat vyuziti komplementarity plemen, vyuziti neaditivnich efekta
(dominance a epistaze) a ziskani heterozy (SPANGLER, 2007). Velmi dulezitou roli ma
i maternalni efekt (WILLHAM, 1979). K zavedeni hybridiza¢niho programu vedla snaha
o produkci jatecnych prasat s vysokou rlstovou intenzitou a vysSim podilem svaloviny.
Posouzeni ti¢innosti kazdé kombinace kiiZeni je zaloZené na testaci finalnich hybridi (SILER et

al., 1980).
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3 Cil prace

Cilem diserta¢ni prace bylo posoudit vliv hybridni kombinace, pohlavi a stupné restrikce

krmiva na ukazatele vykrmnosti a kvantitativni i kvalitativni ukazatele jate¢né hodnoty.

Hypotézy:
1. Hybridni kombinace jate¢nych prasat ovlivni ukazatele vykrmnosti a jatecné hodnoty.
2. Pohlavi jatecnych prasat ovlivni ukazatele vykrmnosti a jatecné hodnoty.

3. Restrikce krmiva u jate¢nych prasat ovlivni ukazatele vykrmnosti a jate¢né hodnoty.
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4 Material a metodika

4.1 Material

Do sledovani byly zatazené 2 hybridni kombinace jate¢nych prasat. Matka finalnich hybrida
byla hybridni prasnicka (LWxL). V testu 1 byl otec jate¢nych prasat hybridni kanec (LWoLxPn)

a v testu 2 byl otec jate¢nych prasat kanec plemene Pn.

Dochov selat
Dochov selat byl realizovany v experimentalnim pracovisti Ceské zemédélské univerzity
v Praze. Do analyzy testu 1 bylo zatazeno 72 prasat a do analyzy testu 2 bylo za¢lenéno

70 prasat. V obou testech byl témét vyrovnany pomér pohlavi.

Pocatek dochovu Konec dochovu
Test N Vék (dny)  Ziva hmotnost (kg) Vék (dny)  Ziva hmotnost (kg)
1 72 25 7,7 60 27,7
2 70 28 9,5 63 31,9

Vykrm prasat a jateény rozbor

Vykrm prasat a jateény rozbor se uskute¢nil v testaéni stanici Ceské zemédélské univerzity
v Praze. Prasata byla u obou testli podle pouzité krmné strategie rozdélena do 3 skupin. Prvni
skupina byla vzdy krmena ad libitum, u 2. a 3. skupiny byla provedena restrikce. U vybranych

prasat byl provedeny jate¢ny rozbor.

T 1. skupina 2. skupina 3. skupina
est
N Krmeni N Restrikce 1 N Restrikce 2
1 24 . 24 mirna (MR) 24 silna (SR)
ad libitum (AD)
2 23 24 od 85 kg (R85) 23 od 65 kg (R65)

4.2 Krmné strategie

Pro krmeni byly pouZit¢ bé€Zné komeréni kompletni krmné smési Al a A3 spolecnosti

AGRAMM, spol. s r.0. s kontinualnim pfechodem v zavislosti na zivé hmotnosti prasat.
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4.3 Dochov selat a vykrm prasat

Dochov selat probihal od 25 do 60 dni veéku (test 1), resp. od 28 do 63 dni véku (test 2).
U hybridnich kombinaci byl sledovany vliv pohlavi (vepfici, prasnicky). Ke statistické analyze
byla pouzitd Anova pro opakovana méfeni.

Sledované ukazatele byly:

— ziva hmotnost (kg),

— pramérny denni pfirtstek (g),

— spotfeba krmiva/l den (kg), spotieba krmiva/l kg pfiristku (kg).

Vykrm prasat probihal od 60 dni veku (test 1), resp. 63 dni veku (test 2) do porazky. V ramci
kazdé hybridni kombinace byl sledovany vliv krmné strategie a vliv pohlavi. Ke statistické
analyze byla pouzita vicefaktorova Anova.

Sledované ukazatele byly:

— Ziva hmotnost (kg),

— prumérny denni pfirtstek (g),

— spotifeba krmiva/l den (kg), spotfeba krmiva/l kg ptirastku (kg),

— podil svaloviny (%) — ALOKA SSD-500.

4.4 Ruistové krivky

Dochov selat

Vliv hybridni kombinace a pohlavi na zivou hmotnost byl hodnoceny pomoci Anovy pro

opakovand méfeni.
Vykrm prasat

U kazdé kombinace a kazdého pohlavi byla sestavend z hlediska krmné strategie ristova kiivka.
Pro hodnoceni ristu byla pouzita polynomicka funkce 3. stupné, zavisle proménnou byla ziva

hmotnost.
4.5 Jate€ny rozbor

U vybranych jedincti byl provedeny jate¢ny rozbor. Byl sledovany vliv krmné strategie
a vliv pohlavi. Statistické vyhodnoceni ukazatelli jatecné hodnoty bylo provedené pomoci

obecného linearniho modelu.
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Z kvantitativnich ukazateld jate¢né hodnoty byly sledované parametry:

ziva hmotnost (kg), hmotnost jatecné upraveného téla (kg),

prumérna vyska hibetniho tuku (z naméienych vysek nad 2. hrudnim, poslednim hrudnim
a 1. kiizovym obratlem),

podil svaloviny — ZP metoda (%), FOM (%),

plocha MLLT (mm?),

hmotnost boku, kyty, pecené, panenky, krkovicky a plece (kg),

hmotnost a podil hlavnich masitych ¢asti (kg, %),

podil kyty (%),

Z kvalitativnich ukazatelii jatecné hodnoty byly vyhodnocené parametry:

pH34s,

ztrata masové $tavy odkapanim (%),

svétlost masa (L*),

obsah intramuskularniho tuku v MLLT (g/100 g),
obsah bilkovin v MLLT (g/100 g).

4.6 Statisticka analyza

Pro vyhodnoceni sledovanych hodnot byl pouzity program Excel 2016 (Microsoft Office)

a statisticky program Statistika.12 (TIBCO®).

Anova pro opakované méreni

Pouziva se pro usporadani dat, kdy se krom¢ sledovani vlivu urcitého faktoru pfistupuje ke

zkoumani vlivu ¢asového faktoru méteni, tedy kdy jsou jednotliva zvitata méfena opakovang.

Yijk = p + Pohlavij + V&kj + Pohlavi*Veékk + eijk

Yiik pozorovany ukazatel

n sttedni hodnota

Pohlavii vliv kategorialni nezavisle proménné (veprici, prasnicky)
Vek; vliv casového okamziku méfeni

Pohlavi=Veékk  vliv spole¢ného plisobeni (interakce) faktorti Pohlavi » Vék

Bijk nahodna chyba
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Vicefaktorova Anova

Pouziva se pro vyhodnoceni vlivu dvou faktord na zavislou proménnou. Hodnoti také jejich

interakci.

— Yijk = p + Vyzivaj + Pohlavij + Vyziva*Pohlavik + &jjk

Yiik pozorovany ukazatel
v sttedni hodnota
Vyzivai vliv kategorialni nezavisle proménné

(test 1: AD — ad libitum, MR — mirna restrikce, SR — silnd restrikce;
test 2: AD — ad libitum, R85 — restrikce od 85 kg, R65 — restrikce od 65 kg)

Pohlavij vliv kategorialni nezavisle proménné (veprici, prasnicky)
Vyziva~Pohlavik  vliv spole¢ného plisobeni (interakce) faktort Pohlavi * Vyziva

Eijk nahodna chyba

Polynomicka funkce 3. stupné

Pro hodnoceni ristu byla pouzitd polynomicka funkce 3. stupné. Optimalizace vstupnich
parametrii funkce byla provedena pomoci funkce Resitel, ktera je soudasti aplikace Microsoft

Excel.

Obecny linearni model

Pro vyhodnoceni vlivu kategoridlnich nezavislych faktori a spojité nezavislé proménné byl
vyuzity zobecnény linearni model (GLM). Vliv kategorialnich faktord na zavislou proménnou

byl hodnoceny pro pfepoctenou (jednotnou) spojitou proménou.

—  Yijw = p+ Vyziva; + Pohlavij + V&kk + Vyziva<Pohlavi| + ejj

Yijki pozorovany ukazatel
v sttedni hodnota
Vyzivai vliv kategorialni nezavisle proménné — vyziva

(test 1: AD — ad libitum, MR — mirna restrikce, SR — silna restrikce;
test 2: AD — ad libitum, R85 — restrikce od 85 kg, R65 — restrikce od 65 kg)

Pohlavij vliv kategorialni nezavisle proménné — pohlavi (veprici, prasnicky)
Vékk spojita nezavisle proménna — vék
VyzivaPohlavi) vliv spole¢ného piisobeni (interakce) faktorti Vyziva*Pohlavi

€ijki nahodné chyba
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5 Vysledky a diskuze

5.1 Dochov selat

Dochov selat se v testu 1 u hybridni kombinace (LWxL)x(LWoLxPn) uskute¢nil od 25 do

60 dni véku.

— U veprtikil se ziva hmotnost zvysila z 7,8 na 27,9 kg (o 20,1 kg) a u prasnic¢ek z 7,6 na
27,4 kg (0 19,8 kg). Na konci dochovu byla u vepiiki vyssi hmotnost o 0,5 kg.

— Pramérny denni ptirastek byl u vepiikt 576 g a u prasnicek 566 g (diference 10 Q).

— Prtimérnd spotieba krmiva na 1 kg ptirtstku byla 1,40 kg u vepiikt a 1,46 kg u prasnic¢ek

(diference 0,06 kg; P < 0,05).

Dochov selat v testu 2 u hybridni kombinace (LW xL)xPn probihal od 28 do 63 dni véku.

— U veptikl se zvysila Ziva hmotnost z 9,6 na 32,6 kg (o 23,0 kg) a u prasnic¢ek z 9,3 na
31,1 kg (0 21,8 kg). Na konci dochovu méli vepftici vy$si hmotnost o 1,5 kg.

— Primérny denni ptirGstek byl u veptik 658 g a u prasnicek 624 g (rozdil 34 g).

— Pramérna spotieba krmiva na 1 kg byla téméf shodna (1,36 kg, vs. 1,37 g).

VéEtsi diference v ukazatelich vykrmnosti mezi veptiky a prasnickami byly, s vyjimkou

spotfeby krmiva na 1 kg piirastku, v testu 2 u kombinace (LWxL)xPn.

5.2 Vykrm prasat

Test 1 — hybridni kombinace (LWxL)x(LWoLxPn)
V testu 1 probihal vykrm prasat kombinace (LWxL)x(LWoLxPn) od 60 dni véku. Ukazatele
vykrmnosti byly hodnocené za obdobi do 130 dni v€ku. Prvni skupina byla krmené ad libitum
(AD), ve druhé skupiné byla pouZzitd mirna restrikce (MR) a ve tfeti skupiné silna restrikce
krmiva (SR).
— U veprikii dosahli nejvyssi zivou hmotnost ve 130 dnech veéku veptici AD — 114,4 kg, byla
vyssi 0 20,0 % (p < 0,05) nez u veptikit MR, resp. 0 26,4 % (p < 0,05) nez u veptiki SR.
— Nejvyssi primérny denni pfirdstek byl rovnéz u vepiiki AD — 1 212 g, byl vyssi o 25,1 %
(p <0,05) nez u veptikli MR, resp. 0 34,1 % (p < 0,05) nez u vepiiku SR.
04,1 % nez u veptiki AD, resp. o0 6,1 % nez u vepiiki MR.
— Nejvyssi podil svaloviny byl u veptiki SR — 60,2 %, byl o0 0,4 % vyssi nez u vepiikii MR,
resp. 0 4,5 % nez u veptikli AD.
19



Také u prasnicek byla ve véku 130 dni nejvyssi ziva hmotnost u skupiny AD — 111,2 kg,
byla vyssi o 14,9 % (p < 0,05) nez u prasni¢ek MR, resp. 0 20,6 % (p < 0,05) neZ u prasnicek
SR.

Prasni¢ky AD (1 162 g) mély vyssi pramérny denni ptirastek o 18,6 % (p < 0,05) nez
prasnicky MR a 0 27,4 % (p < 0,05) vyssi nez prasnicky SR.

o 1,3 % nez u prasni¢ek AD, resp. 0 5,1 % nez u prasnicek MR.

Nejvyssi podil svaloviny byl u prasni¢ek SR — 60,5 %, byl vyssi o 0,5 % neZ u prasnicek
MR, resp. 0 2,2 % nez u prasnicek AD.

U jednotlivych ukazateld vykrmnosti byly v rdmci krmnych strategii zjisténé vétsi diference

u vepiiku.

Test 2 — hybridni kombinace (LWxL)xPn

Do testu 2, ktery probihal od 63 dni, byla zafazena prasata kombinace (LWxL)xPn. Test

vykrmnosti byl hodnoceny do veéku prasat 133 dni. Prasata byla krmend v prvni skupiné

ad libitum (AD), ve druhé skupiné byla provedena restrikce krmiva od 85 kg (R85) a ve tieti

skuping restrikce krmiva od 65 kg Zivé hmotnosti (R65).

V ptipadé veprikii dosahli nejvyssi zivou hmotnost ve 133 dnech veéku vepiici AD
—117,6 kg, byla vyssi o 3,3 % nez u veptika R85, resp. 0 4,2 % nez u veptikli R65.
Nejvyssi praimérny denni ptirdstek dosahli veptici AD — 1 177 g, byl vyssi o 4,4 % nez
u vepiikll R85, resp. 0 6,1 % nez u vepiikii R65.

nez u veptikli R85, resp. 0 11,0 % (p < 0,05) nez u veptikd AD.

Nejvyssi podil svaloviny byl u vepiikit AD (60,1 %), ktery byl vyssi o 0,5 % nez u vepiika
R85, resp. 0 0,7 % nez u vepiikl R65.

Také u prasnicek ve véku 133 dni byla nejvyssi ziva hmotnost u skupiny AD (112,7 kg),
byla o 1,9 % vyss$i nez u prasnicek R85, resp. 0 5,5 % nez u prasnic¢ek R65.

Nejvyssi pramérny denni ptiristek byl také u prasni¢ek AD (1 135 g). Byl 0 4,1 % vyssi
nez u prasnicek R85, resp. 0 8,9 % (p < 0,05) vyssi nez u prasnic¢ek R65.

niZ8i neZ u prasnicek R65, resp. o 7,7 % (p < 0,05) niZsi nez u prasni¢ek AD.

Nejvyssi podil svaloviny byl u prasnicek R65 (61,3 %). Byl vyssi 0 0,6 % nez u prasnicek
AD a0 0,9 % nez u prasnicek R85.
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V testu 2 nebyly u ukazatelli vykrmnosti diference v rdmci krmnych strategii mezi vepiiky

a prasnickami tak jednoznacné jako v testu 1.

Vliv pohlavi vykrmovanych prasat je manifestovany v primérném dennim piirastku,
konverzi krmiva, zmasilosti a protu¢néni jatecného tcéla. V literdrnich pramenech Ize
Vv ukazatelich vykrmnosti v z&vislosti na pohlavi nalézt odliSnosti.

V testu 1 byla zjisténa mirn€ vyssi ziva hmotnost a pfirtstek u restringovanych skupin
prasnicek. V testu 2 byla potvrzena vyssi ziva hmotnost 1 pfirtstek u vSech skupin krmnych
strategii u veptikd. Vys$si primérny denni piiristek u veptiki ve srovndni s prasnickami uvadi
i LATORRE et al. (2003b, 2004), VAN DEN BROEKE et al. (2020) a ELBERT et al. (2020).
Vyznamny rozdil v primérném dennim piirdstku mezi vepiiky a prasnickami konstatuji
LEBRET et al. (2001) ¢i SHEIKH et al. (2017).

V testu 1 i testu 2 byla dolozend vyssi spotieba krmiva na 1 den u vepiikt, i kdyz
v pripad¢ nékterych krmnych strategii byly rozdily jen velmi malé, a to zejména u skupiny SR.
Vyssi primérnou denni spotfebu krmiva u vepiikt potvrzuji také LATORRE et al. (2003b, 2004),
STUPKA et al. (2017) a VAN DEN BROEKE et al. (2020).

V testu a testu 2 dosahli prevazné lepsi konverzi krmiva prasnic¢ky. Vyjimkou byla spotieba
krmiva na 1 kg pfirtstku v testu 2 u krmné strategie R65, kdy prasnicky mély horsi konverzi
krmiva. Vyssi produkéni ucinnost krmiva (G:F) u prasni¢ek dolozili LEBRET et al. (2001)
a LATORRE et al. (2004). Lepsi konverzi krmiva u prasni¢ek shledali LATORRE et al. (2003b)
a VAN DEN BROEKE et al. (2020). Obdobnou spotiebu krmiva na 1 kg ptirastku u prasnicek
a veptikd v pribéhu vykrmu uvadi STUPKA et al. (2017) a SHEIKH et al. (2017).

Potencial zvifete kristu je uréeny predevs§im jeho genotypem (SCHINCKEL, 1999).
Diference v ramci genotypu v ukazatelich vykrmnosti dokladaji mnozi autofi, napf. LATORRE
et al. (2003b), CAMARA et al. (2016), LEBRET et al. (2001) a ELBERT et al. (2020).

Na celkovych vyrobnich nakladech v chovu prasat pfedstavuji nejvétsi podil naklady na
krmivo (WOYENGO et al., 2014). Vysledky pievazné vétsiny autort se shoduji v tom, Ze prasata

V souladu s literarnimi prameny bylo u obou testii potvrzené, Ze s vy$Sim primérnym
dennim piirustkem, a tim i Zivou hmotnosti se zvySuje spotfeba krmiva na 1 den. Vysledky

tykajici se spotfeby krmiva na 1 kg pfirastku nejsou v literarnich zdrojich tak jednoznacéné.
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5.3 Ruastové krivky

V testu 1 u hybridni kombinace (LWxL)x(LWorLxPn) byla na konci dochovu (56. den véku)
piepoctend ziva hmotnost u vepiik 24,1 kg a u prasnicek 24,0 kg. U kombinace
(LWxL)xPn v testu 2 ¢inila pifepoétena Zziva hmotnost u veptika 25,9 kg a u prasnicek
25,0 kg. Vyssi hmotnost tak byla zaznamenana u kombinace (LW xL)xPn. U vepftikt ¢inil
rozdil v 56 dnech véku 1,8 kg (p < 0,05). U prasnicek byl rozdil v 56 dnech véku nizsi,
ato 1,0 kg.

U vykrmovanych prasat nelze pouzit tfiparametrové, resp. Ctyfparametrové ristové funkce,
protoze vyzaduji pokryti rastového obdobi i v dospélosti. Kratké obdobi ristu lze popsat
polynomickou funkci (KANIS, 1988). Proto byla pro hodnoceni riistu pouzita polynomicka
funkce 3. stupné. Primérné Zivé hmotnosti byly pfepoctené od 63 do 154 dni veku
v 7dennich intervalech.

Ve vykrmu prasat v testu 1 vykézala ve v€ku 154 dni u vepiikl nejvyssi pfepoctenou Zivou
hmotnost skupina AD 148,3 kg. S vétsim odstupem nasledovala skupina MR — 112,4 kg
a skupina SR — 112,3 kg. Vepiici AD tak dosahli vyrazné vyssi prepoétenou ZH (32 %) ve
srovnani s vepiiky MR a SR. Pfepoétena ZH restringovanych skupin vepiikt byla téméf
shodna. Také u prasnicek nejvyssi pfepoétenou zivou hmotnost dosahla skupina AD — 140,6 kg
nasledovana skupinou MR — 131,0 kg a skupinou SR — 117,9 kg. Rozdil mezi prasnickami AD
a MR byl jen 7,3 % a mezi restringovanymi skupinami 11,1 %.

Ve vykrmu prasat v testu 2 byla ve véku 154 dni pfepoctena ziva hmotnost u skupiny AD
—143,2 kg, u skupiny R85 — 138,6 kg a u skupiny R65 — 128,3 kg. Diference mezi skupinou
AD a R85 byla 11,5 % a mezi restringovanymi skupinami R85 a R65 byl rozdil 8,0 %.
U prasni¢ek byla zaznamenana ve 154 dnech v€ku ziva hmotnost u skupiny AD —131,2 kg,
R85 — 128,6 kg a R65 — 125,5 kg. U prasnic¢ek byly mezi sledovanymi skupinami mensi
rozdily. Mezi skupinou prasnicek AD a skupinou R85 byla diference 1,9 % a mezi
skupinami prasni¢ek R85 a R65 byla diference 2,5 %.

Pomoci asymetrické S-funkce provedli ristové analyzy veptiki KUSEC et al. (2008). Rezim

krmeni (intenzivni vs. restringovany) mél vyznamny vliv na riist Zivé hmotnosti a objem tuku.

Vliv na rdst objemu svali nebyl zjiStény. Optimélni pordzkova hmotnost ve smyslu

maximalniho vyuziti rGstu svaloviny byla 130 kg v pfipad¢ intenzivné krmenych prasat

a 114 kg v ptipadé restringovaného krmeni. Sila predikce pouzitych modela byla uspokojiva.
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5.4 Jatec¢ny rozbor

Test 1 — hybridni kombinace (LWxL)x(LWoLxPn)

Ukazatele jatecné hodnoty u hybridni kombinace (LWxL)x(LWoLxPn) byly pfepoctené na vék
148,9 dni.

Nejvyssi porazkovou hmotnost doséhli veptici AD (121,5 kg), byla o vyssi 6,5 % nez
u vepiikii MR, resp. o 15,9 % nez u vepiikii SR. Také prasnicky AD mély nejvyssi
pordzkovou hmotnost (121,2 kg), byla vyssi o 3,7 % nez u prasniceck MR, resp.
09,1 % nez u prasnic¢ek SR.

Cv v

cvwr

MR, resp. 0 35,9 % nez u prasniek AD.

Podil svaloviny (FOM) byl nejvyssi u vepiikl SR (62,6 %), byl vyssi 0 2,0 % neZ u vepiiki
MR, resp. 0 9,1 % (p < 0,05) nez u veptikli AD. Stejné tak byl nejvyssi podil svaloviny
u prasnicek SR (62,6 %), byl vyssi o 1,4 % nez u prasnicek MR, resp. o 6,2 % nez
u prasnicek AD.

U veptiki byly vyssi, téméf shodné hodnoty pHas u restringovanych skupin MR
a SR (6,28 a 6,27). U prasnic¢ek dosahly nejvyssi hodnotu pHas prasnicky MR (6,43).
(3,17 %). Nejvice intramuskularniho tuku bylo v mase veptiki AD (2,63 g/100 @)
a prasnicek AD (2,21 g/100 g).

Test 2 — hybridni kombinace (LWxL)xPn

Ukazatele jate¢né hodnoty u hybridni kombinace (LWxL)xPn byly ptepoétené na vek
141,3 dni.

Nejvyssi porazkovou hmotnost dosahli veptici AD (119,0 kg), byla vyssi o 3,6 % nez
u vepiiklt R85, resp. o 3,0 % nez u vepiikd R65. Také u prasnicek AD byla nejvyssi
porazkova hmotnost (114,9 kg), byla vyssi o 3,9 % neZ u prasnic¢ek R85, resp. 0 4,6 % nez
u prasnicek R65.

v v

v

tuku byla prasni¢ek R65 (22,9 mm), byla jen o 0,4 % niz8i nez u prasnicek R85, resp.

0 2,6 % nez u prasnicek AD.
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— Podil svaloviny (FOM) byl nejvyssi u vepiiki R85 (58,9 %), byl vyssi 0 0,6 % nez u vepiika
R65, resp. 0 2,5 % nez u veptiki AD. Také u prasni¢ek byl nejvyssi podil svaloviny
u prasnicek R85 (60,7 %), byl vyssi o 0,4 % nez u prasni¢ek R65, resp. o 3,2 % nez
u prasnicek AD.

— Nejvyssi hodnota pHss byla u veptikii AD (6,74) a u prasni¢ek R85 (6,73). Nejnizsi ztrata
masové Stavy odkapanim byla u vepiikd R65 (3,24 %) a prasnicek R65 (3,53 %). Nejvice
intramuskularniho tuku bylo v mase vepiiki R65 (3,21 ¢/100 g) a prasnicek R65
(2,48 g/100 g).

Vétsina literarnich pramenii potvrzuje vyznamny vliv strategie vyzivy piedevsim na Zivou
hmotnost, vysku hibetniho tuku, podil svaloviny a podil intramuskularniho tuku.
prasata krmena restringované (ELLIS et al., 1996). Prasata krmena ad libitum, resp. 30%
restrikci byla porazena ve 100 kg, resp. ve 130 kg. Adlibitni technika krmeni vykazala
u kombinace (CBUxCL)xBO ve znacich jateéné hodnoty lepsi vysledky nez pii krmeni
restringovanou krmnou davkou (SPRYSL a STUPKA, 2003). Restrikce krmiva méla za nasledek
vyssi podil svaloviny, zatimco zvySujici se v€k a porazkovd hmotnost soucasné vyvolaly
tuéngjsi jate¢nd upravena téla (CANDEK-POTOKAR et al., 1998). Restrikce piijmu krmiva na
70 % zvysila podil svaloviny o 3,3 % (p < 0,01) oproti adlibitnimu pfijmu krmiva findlnich
hybridi (LEBEDOVA et al., 2018). Krmné rezimy u veptiki (LxY)xD byly ad libitum od 50 kg
arestrikce od 90, 70 a 50 kg do porazkové hmotnosti. Vyska hibetniho tuku se snizovala tmérné
s klesajicim pfijmem krmiva (p >0,05). VétSina ukazateli JUT nebyla restringovanym
krmenim vyznamn¢ ovlivnéna (CHO et al., 2006). BROSSARD et al. (2014) prokazali, Ze pomoci
restringovan¢ho krmeni se zvysil podil svaloviny o 1,6 %. Vepfici a prasnicky byli od 25,0 kg
7ZH krmeni adlibitng, resp. restringovanou krmnou davkou. Intenzita vyzivy i pohlavi
vyznamn¢ ovlivnily celkové ndklady na 1 vykrmené prase. Adlibitni krmeni a vykrm vepiika
snizil vynosnost o 4,1 % resp. 0 6,6 % (CITEK et al., 2009).

Prasata (LWxL)xD rozdélili BRZOBOHATY et al. (2015) na skupinu krmenou ad libitum
a skupinu, kterd byla od 80 kg do porazkové hmotnosti 115 kg restringovana. Dolozili vliv
restringované vyzivy na vyss$i podil svaloviny. DALLA COSTA et al. (2020) pouzili adlibitni
krmenti a restrikci krmiva ve vysi 7, resp. 4 % adlibitniho krmeni. SniZeni krmné davky vedlo
k vyraznému snizeni vysky hibetniho tuku (p = 0,005), coz zvysilo podil svaloviny prasat.
Béhem vykrmu od 100 do 150 kg ZH podavali prasatim DUNKER et al. (2007) diety:
1) R—43 dni a AD — 44 dni, 2) AD — 43 dni a R — 44 dni a 3) AD. Dieta neméla vyznamny vliv
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na vlastnosti JUT, s vyjimkou vysky hibetniho tuku a hmotnosti kyty. Prasata (PLWxPL)xD
krmend od 23 kg restringovanym mnozstvim krmiva (-25 %) ve srovnani se zvifaty krmenymi
semi ad libitum méla vySsi zmasilost (p < 0,05). Jatecné upravena téla z restringované skupiny
se vyznacovala vétsi plochou MLT a vyssi zmasilosti (WIECEK et al., 2008).

ZlepSeni populace prasat pro zvyseny obsah libového masa negativné ovlivnilo parametry
kvality masa (ZAK a PIEszkA, 2009). U¢inky kompenzaéniho riistu na kvalitu masa viak jests
nejsou plné stanovené (MASON et al., 2005). U vepiikl a imunokastratti Topigs Norsvin bylo
do ZH 114,0 kg (160 dni) pouzité adlibitni krmeni, resp. restrikéni programy ve vysi 7,
resp. 4 % adlibitniho krmeni. Restrikce neovlivnila mramorovani, poc¢ate¢ni pH a ztratu masové
$tavy odkapanim. Restrikce s niz§im objemem krmiva vedla k vy$§imu kone¢nému pH (DALLA
CosTA et al., 2020). Restringované krmeni a krmeni nizkoenergetickym krmivem u vepiikt od
59 do 105 kg ZH neovlivnily pH a ztratu masové §tavy odkapanim (LEE et al., 2002).

Prasata (PLWxPL)xD byla od 23 kg ZH krmené restringovanym mnozstvim krmiva
(-25 %), resp. semi ad libitum. Obsah proteinu v MLD byl podobny. U restriktivné krmenych
prasat byl niz§i obsah tuku (statisticky nevyznamny rozdil). Statisticky vyznamné rozdily
nebyly ani ve ztraté masové $tavy odkapanim. Restringovana skupina se vyznacovala vétsi
silou ve stiithu (WIECEK et al., 2008).

U vepiikii v 89 a 128 kg ZH byl hodnoceny vliv restrikce krmiva (0, 5, 10, 15 a 20 %).
Restrikce krmiva zvySila pHss a vaznost vody. Restrikce krmiva pro konecnou fazi vykrmu
kvalitu masa negativné neovlivnila (FRAGA et al., 2009). U prasat porazenych ve 115 kg ZH
byly schopnost vazat vodu svalu longissimus dorsi (LM) a skore senzorické $tavnatosti pro
vafené LM nejvyssi u skupiny s nizkou trovni vyzivy. Skore senzorické chuti a kiehkosti bylo
vys$i u skupiny s nizkou Grovni vyzivy, oproti skupiné se stfedni urovni vyzivy (YANG et al.,
2019).

Prasata krmena adlibitné¢ produkovala kieh¢i a StavnatéjSi maso nez prasata krmena

restringované (ELLIS et al., 1996).
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6 Zaveér a doporuceni pro praxi

6.1 Dochov selat

Dochov selat se uskute¢nil v testu 1 u hybridni kombinace (LWxL)x(LWoLxPn) od

25 do 60 dni véku a v testu 2 u hybridni kombinace (LWxL)xPn od 28 do 63 dni véku. Selata

v testu 2 u hybridni kombinace (LWxL)xPn byla v dob¢ odstavu o 3 dny starsi.

vvvvv

sledované obdobi vepftici. VEtsi rozdily v zivé hmotnosti a prumérném dennim pfirtstku
mezi pohlavim byly zjisténé u kombinace (LWxL)xPn.

Spotiebu krmiva na 1 den za sledované obdobi méli u kombinace (LWxL)x(LWoLxPn)
nepatrné nizsi veptici a u kombinace (LWxL)xPn niZ$i prasni¢ky (o 5,2 %, p < 0,05).
Nizsi spotfeba krmiva na 1 kg ptirtistku byla u obou kombinaci za sledované obdobi zjisténa
u vepiik. U kombinace (LWxL)x(LWovLxPn) byl vétsi rozdil mezi pohlavim (0 4,3 %,
p <0,05).

6.2 Vykrm prasat

Test 1 — hybridni kombinace (LWxL)x(LWoLxPn)
V testu 1 probihal vykrm prasat kombinace (LWxL)x(LWoLxPn) od 60 dni véku. Ukazatele

vykrmnosti byly hodnocené za obdobi do 130 dni véku. Prvni skupina hybrida byla krmena

ad libitum (AD), ve druhé skupiné byla pouzita mirna restrikce (MR) a ve tfeti skupiné silna

restrikce krmiva (SR).

U kombinace (LWxL)x(LWoLxPn) dosahli nejvyssi Zivou hmotnost ve véku 130 dni
anejvyssi primérny denni piirtistek veprici i prasnicky AD. S vétSim odstupem nésledovaly

skupiny MR a po nich s mens$im odstupem skupiny SR.

cv v

v v

AD.
Nejvyssi spotfeba krmiva na 1 kg piirtstku byla u vepiikt a prasni¢ek MR.
Témér ve vSech ukazatelich, s vyjimkou podilu svaloviny, byly vétsi rozdily ve skupinach

krmnych strategii zaznamenany u vepiiki.
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Krmna strategie statisticky vyznamné ovlivnila Zivou hmotnost, primérny denni piirtstek
a spotfebu krmiva na 1 den. Pohlavi statisticky vyznamné ovlivnilo spotiebu krmiva na

1 kg prirtstku.

Test 2 — hybridni kombinace (LWxL)xPn

Do testu 2, ktery probihal od 63 dni, byla zafazena prasata kombinace (LWxL)xPn. Test

vykrmnosti byl hodnoceny do véku prasat 133 dni. Prasata byla krmena v prvni skupiné ad

libitum (AD), ve druhé skupin¢ byla provedena restrikce krmiva od 85 kg (R85) a ve tieti

skupin¢ od 65 kg zivé hmotnosti (R65).

Také u kombinace (LWxL)xPn byla nejvyssi ziva hmotnost ve véku 133 dni a nejvyssi
adlibitn€, resp. restringované krmenymi prasaty nebyly tak vyrazné jako v ptipadé
kombinace (LWxL)x(LWorxPn).

Spotieba krmiva na 1 den byla nejnizsi u veptiki i prasni¢ek R65 a nejvyssi u skupin AD.

Cv v

v

i prasnicek R85.
Krmna strategie a pohlavi statisticky vyznamné ovlivnily zivou hmotnost, primérny denni
prirdstek a spotfebu krmiva na 1 den. Pouze krmna strategie statisticky vyznamné ovlivnila

spotfebu krmiva na 1 kg pfirtistku.

6.3 Jateény rozbor

Test 1 — hybridni kombinace (LWxL)x(LWoLxPn)

Ukazatele jatecné hodnoty byly vtestu 1 u hybridni kombinace (LWxL)x(LWoLxPn)

pfepoctené na vék 148,9 dni.

v

primérnd vyska hibetniho tuku a s ni souvisejici nejvyssi podil svaloviny (FOM) byly
u vepiikl a prasnicek SR.

Nejvyssi pHas bylo u veptikli obou restringovanych skupin a prasni¢ek MR. Nejnizsi ztrata
masoveé Stavy odkapanim byla u veptiki SR a prasnicek MR. Tmavsi maso mély u obou
pohlavi restringované skupiny. Nejvyssi obsah IMT byl v mase vepiiki a prasnic¢ek AD

a obsah bilkovin u veptikl a prasnicek restringovanych skupin.

27



— Statisticky vyznamny vliv krmné strategie byl na primérnou vysku hibetniho tuku a podil
svaloviny (FOM) u vepiika. Statisticky vyznamny vliv pohlavi byl na podil svaloviny
(FOM) u skupiny AD a na plochu MLLT u skupiny SR.

Test 2 — Hybridni kombinace (LWxL)xPn

Ukazatele jatecné hodnoty byly Vv testu 2 u hybridni kombinace (LWxL)xPn pfepoctené na vék

141,3 dni.

— Nejvyssi pordzkova hmotnost a plocha MLLT byly u vepiikti a prasni¢ek AD. Nejnizsi
prumérna vyska hibetniho tuku byla vepiika R85 a prasnicek R65. Nejvyssi podil svaloviny
(FOM) byl u obou pohlavi u skupin R85.

— Nejvyssi pHas bylo u vepiikit AD a prasni¢ek R85. Nejnizsi ztrata masové §t'avy, nejtmavsi
maso a nejvyssi obsah IMT a bilkovin v mase byl u vepiikl a prasni¢ek R65.

— Statisticky vyznamny vliv krmné strategie byl zjistény na obsah bilkovin u vepiika.

6.4 Doporuéeni pro praxi

Vysledky testli prokdzaly u obou hybridnich kombinaci vynikajici ristovy potencial
(jak dolozily adlibitni skupiny), vybornou konverzi krmiva, velmi dobrou zmasilost a kvalitu
masa na vyborné urovni.

V testu 1 vysledky naznacily, Ze pro maximalni vyuziti potencidlu vykrmovanych prasat
bez ohledu na podil svaloviny by bylo vhodné vyuzit krmeni ad libitum. Z divodu hodnoceni
jatecn€ upravenych tél prasat na zéklad€ podilu svaloviny, by vSak bylo vhodné vykrmovat
prasnicky ad libitum a u veptiki zvolit silngjsi restrikci krmeni v zavislosti na technologickych
a organizacnich moZnostech chovatele.

U testu 2 se z hlediska nékladt na 1 kg pfirastku projevila jako nejvhodnéjsi restrikce
krmiva od 85 kg zivé hmotnosti, kdy byl nejlépe vyuzity ristovy potencial prasat pii
odpovidajici konverzi krmiva. U restrikce krmiva od 65 kg zivé hmotnosti se zvySovaly ndklady
na 1 kg ptirtstku z divodu vyssiho zastoupeni drazsi krmné smési Al. V tomto ptipadé nebyl
zcela vyuzity ristovy potencial prasat, coz se projevilo v nardstu po¢tu krmnych dni potiebnych
k dosazeni srovnatelné porazkové hmotnosti.

Analyzy obou testll potvrdily dileZitost zvoleni spravné hybridni kombinace finalnich
hybrida prasat, stejné jako spravné krmné strategie.

Vysledky sledovani dolozily, Ze restrikce krmiva mize byt jednou z metod k ekonomické

produkci prasat.
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Vykrm podle pohlavi davd moznost krmit vepiiky a prasnicky podle rozdilnych krmnych
ktivek, nebo rozdilnymi krmnymi smésmi, a to v zavislosti na moznostech technologie krmeni.
Technika krmeni podle pohlavi také snizuje socialni napéti v Kotci.

V piipadé€, ze restrikce krmiva z provoznich divodi neni mozna, je nutné pii adlibitnim
krmeni dodavat k pordzce prasata s ohledem na pohlavi, vék a hmotnost. Vepftici vzhledem
k vyssi ristové intenzité dosahuji porazkovou hmotnost dfive. S ohledem na zatiidéni jate¢né
upravenych na zaklad¢ podilu svaloviny je tedy potieba vepiiky porazet v nizs§i porazkové
hmotnosti. V praxi se osvéd¢ilo dodavat na jatka v prvni fazi nejrychleji rostouci vepiiky, poté
prumérné rostouci vepriky a rychle rostouci prasnic¢ky a na konec primérné rostouci prasnicky.
Timto postupem se dosdhne nejenom pozadovany vysoky podil svaloviny, ale také uniformita
dodavek v porazkové hmotnosti, takze nedochazi ke srazkdm z ceny za vys$i hmotnost,
nez ktera je pozadovana. Vyskladnéni rychleji rostouci skupiny veptikll se projevi sniZenim

poctu krmnych dni s pozitivnim dopadem ve sniZeni spotieby krmiva na 1 kg ptirastku.
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